
Диагностика и анализ работы школы 

за 2020-2021 учебный год 

I. Введение 

В рамках реализации нового закона национальной образовательной 

инициативы «Наша новая школа», программы развития школы, основных 

образовательных программ ФГОС НОО,ФГОС ООО,ФГОС СОО , с целью 

совершенствования условий реализации федеральных государственных 

образовательных стандартов, педагогический коллектив  определил 

следующие задачи в 2020-2021 учебном году: 

1.Продолжить обеспечение условий для организации учебно-

воспитательного процесса, самореализации, творческого развития 

обучающихся в целях достижения нового образовательного результата в 

соответствии с ФГОС: 

*совершенствование системы мониторинга и диагностики успешности; 

*создание программы-системы по подготовке к ГИА на уровнях общего 

образования; 

*развитие олимпиадного и конкурсного движения; 

*создание условий для взаимодействия семьи и школы; 

*создание условий для повышения качества воспитания и социализации 

школьников; 

*обеспечение доступного, качественного образования; 

*обеспечение  творческого и интеллектуального развития учащихся на всех 

уровнях обучения; 

* вовлечение учащихся в систему дополнительного образования; 

*усиление контроля за системой подготовки выпускников к ГИА;  

*усиление роли педагогического коллектива в решении вопросов 

профилактики здорового образа жизни, сохранение и укрепление 

физического здоровья обучающихся, соблюдение мер  профилактики 

коронавирусной инфекции. 

2.Создавать условия, обеспечивающие уровень интеллектуального и 

профессионального развития педагогов: 

*организация повышения квалификации педагогов в целях приобретения 

новой профессиональной компетенции-умения работать в высокоразвитой 

информационной среде; 

*совершенствование единого информационного образовательного 

пространства, в том числе дистанционного; 

*обеспечение работы в информационно-аналитических системах 

«Электронный журнал», «Электронный дневник»; 

*повышение ответственности педагогов за результаты собственной 

деятельности; 

*совершенствование  системы работы с педагогами по повышению 

мотивации педагогических работников для успешного прохождения 



аттестации; 

* реализация программы преемственности на всех уровнях обучения. 

На основании выдвинутых задач был разработан план работы школы 

на 2020-2021 учебный год. 

 

II.Анализ деятельности, направленной на получение бесплатного 

начального общего, основного общего и среднего общего образования 

 

Педагогический коллектив школы в своей работе руководствуется 

Законом РФ «Об образовании», Законом РСО-Алания «Об образовании», 

Уставом школы, методическими письмами, приказами, распоряжениями 

Министерства образования и науки РФ, Министерства образования и науки 

РСО-Алания, Управления образования г. Владикавказа, внутренними 

приказами и распоряжениями, в которых определен круг регулируемых 

вопросов о правах и обязанностях участников образовательного процесса. 

2.1. Анализ   деятельности,    направленной    на    получение   

начального общего , основного общего, среднего общего    образования. 

Образовательная     программа         и     учебный     план    предусматривают    

выполнение    государственной    функции    школы : 

 -обеспечение базового начального общего,   основного общего   ,  среднего 

общего образования,  

-обеспечение углубленного изучения английского языка,  

-реализация ФГОС НОО и ФГОС ООО, ФГОС СОО,  

- всестороннее  развитие учащихся в процессе обучения, 

- реализация здоровьесберегающих технологий. 

Учебный план школы на 2020-2021 учебный год был составлен на 

основе основных образовательных программ ФГОС НОО,ФГОС ООО,ФГОС 

СОО. 

             При составлении учебного плана соблюдалась преемственность 

между ступенями     обучения     и    классами,     сбалансированность    

между предметными циклами, отдельными предметами. Уровень   учебной    

нагрузки    на   ученика   не    превышал    предельно допустимого. 

Школьный компонент  распределен на   углубленное изучение английского 

языка, профильное обучение на третьей ступени, элективные курсы. 

 Учебный план и тематическое планирование составлено без учета 

экзаменационных периодов на 34-35 учебные недели. В учебном плане 

соблюдено соотношение между федеральным, региональным и школьным 

компонентами.  

При проведении учебных занятий по английскому языку, информатике, 

родному языку и родной литературе,технологии осуществляется деление 

класса на группы.  Особенностью учебного плана школы в 2020-2021 

учебном году являлось ведение Индивидуального проекта , элективного 

курса « Основы финансовой грамотности», шахматное образование в 

начальной школе. 

 



 

 

  2.2.Статистические данные 

Кадровое обеспечение 

Педработники количество % 

администрация 5 6 

учителя 65 83 

Педагоги 

дополнительного 

образования, педагог-

психолог, воспитатель  

ГПД, педагог-

библиотекарь, педагог-

организатор 

9 12 

С высшей категорией 25 32 

С первой категорией 8 10 

Имеющие соответствие 35 45 

Без категории 5 7 

Молодые специалисты 5 7 

Имеющие отраслевые 

награды 

9  «Заслуженный 

работник образования 

Республики Северная 

Осетия-Алания»: 

Остаева В.Н. 

«Почетный работник 

общего образования 

Российской 

Федерации»: 

Апостолиди Е.М. 

Булацева А.Ш. 

Дедегкаева З.А. 

Джиджоева Г.А. 

Лазарова Ж.Г. 

Метревели Н.Ш. 

Сохиева Э.С. 

Тедеева Л.П. 

 

   

   

   

   



   

   

   

   

   

   

Кадровый состав по стажу работы 

 

стаж работы человек % 

1-5лет 3 4 

5-10 лет 14 18 

10-15 лет 10 13 

15-20 лет 13 17 

20-25 11 15 

Свыше 25 лет 26 34 

итого 74 100 

Возрастной состав педработников 

возрастной состав человек % 

19-25 лет 7 13,5 

25-35 лет 24 31 

35-45 лет 22 34 

45-55 лет 10 8 

Свыше 55 лет 11 13,5 

итого 74 100 

Образовательный уровень педработников 

образовательный уровень человек % 

высшее 72 98 

среднее специальное 2 2 

итого 74 100 

 

Педагогический состав по предметам 

предмет количество 

Начальные классы 15 

Осетинский язык 9 

Русский язык 6 

Английский язык 11 



Математика 5 

Информатика 2 

История, обществознание 3 

География 1 

Физика 2 

Химия 1 

Биология 1 

ОБЖ 1 

ИЗО 1 

Музыка 1 

Физкультура 3 

Педагог-психолог 1 

Педагог доп.образования 2 

Воспитатель ГПД 1 

Педагог-библиотекарь 1 

Администрация 5 

итого 74 

Из таблиц видно, что средний стаж педагогических работников 

составляет 18 лет, а средний возраст учителей - 45 лет, 98% коллектива 

имеют высшее образование, 42% педагогов имеют квалификационную 

категорию, что говорит о профессионализме, работоспособности и 

творческом потенциале  педагогического коллектива школы.  

2.3.Контингент обучающихся 

ступени 

обучения 

на 

начало 

года 

На 

конец 

года 

Кол-во 

классов 

Выбыли Прибыли 

1 ступень 442 439 15 12 9 

2 ступень 506 507 19 12 13 

3 ступень 105 106 4 1 2 

итого 1053 1052 38 25 24 

В 2020-2021 учебном году в школе функционировало  38 классов. Из 

них в начальной школе -15 классов ,в основной школе 19 классов и в старшей 

школе 4 класса.  

Школа строит образовательный процесс согласно разработанным и 

утвержденным директором школы образовательным программам:  

- образовательной программе начального общего образования (1-4 классы), 

реализующей ФГОС НОО;  

- образовательной программе основного общего образования (5-9 классы), 

реализующей ФГОС ООО;  

- образовательной программе старшего общего образования (10-11 классы), 

реализующей ФГОС СОО.  

 



                      III. Анализ методической работы школы 

 

Цель анализа: определение уровня продуктивности методической 

работы в школе. 

Важнейшим средством педагогического мастерства учителей, 

связующим в единое целое всю систему работы школы, является 

методическая работа, перед которой поставлена цель: создание условий для 

повышения профессионального мастерства учителей на основе обмена 

передовым опытом, самообразования и курсовой переподготовки. 

В 2020-2021  учебном году педагогический коллектив школы работал над 

единой  методической  темой: «Развитие личностно-ориентированного 

обучения и воспитания обучающихся как средство развития школы и 

саморазвития личности».      

Методическая работа школы была направлена на выполнение 

поставленных задач и их реализацию через образовательную программу 

школы и учебно-воспитательный процесс: 

-продолжить работу по повышению качества обучения; 

-продолжить работу, нацеленную на предупреждение неуспеваемости. 

-обеспечить внедрение в учебный процесс новых образовательных 

технологий: развивающее обучение, ИКТ, метод проектов. 

-продолжить работу по отработке навыков тестирования как одного из видов 

контроля над ЗУН учащихся с целью подготовки к ГИА. 

-продолжить работу с мотивированными учениками, направленную на 

участие в предметных олимпиадах. 

-продолжить формирование банка данных по диагностике и мониторингу 

образовательного процесса. 

-способствовать выявлению, обобщению и распространению 

положительного опыта творчески работающих учителей. 

Методическая работа осуществлялась по следующим направлениям 

деятельности: 

- работа педсовета как коллективная методическая деятельность; 

- работа методических объединений учителей;  

-педагогический мониторинг (повышение квалификации учителей,  

самообразование; аттестация, внутришкольный контроль); 

- индивидуально-методическая и инновационная деятельность - обобщение 

опыта работы, участие в конкурсах и конференциях. 

-предметные недели; 

Эти направления - традиционные, но надежные формы организации 

методической работы. С их помощью осуществляется  реализация основных 

образовательных программ ,  учебно-воспитательного плана, происходит 

обновление содержания образования. 

 

3.1. Работа педсоветов 

Высшей формой коллективной методической работы всегда был и 

остается педагогический совет.  



В прошедшем учебном году было проведены педсоветы, на которых 

рассматривались такие вопросы как:  

1.Анализ работы педагогического коллектива школы в 2019-2020 

учебном году и задачи на новый 2020-2021 учебный год. 

2.Свет и во тьме светит. 

3.Современные педагогические технологии и их роль в 

образолвательном процессе.  

4.Зачачи, содержание и технологии воспитания в школе. 

5.Допуск обучающихся 9,11 классов к ГИА. 

6.О переводе учащихся 1-8,10-х классов в следующий класс. 

7.Об окончании учащимися 9-11-х классов основного общего и 

среднего общего образования. 

В подготовке   и проведении педсоветов были задействованы МО 

учителей  всех циклов. Педсоветы отличались заинтересованностью 

учителей, которые   были вовлечены  в анализ результатов образовательной 

деятельности школы. 

Решения, принятые на педсоветах, были полностью реализованы в 

процессе учебно-воспитательной деятельности. По итогам работы педсоветов 

отмечается: 

• совершенствование профессионального мастерства ; 

• повышение активности и инициативы педагогического коллектива. 

 

3.2.Методические семинары 

    В течение учебного года администрацией  на совещаниях при 

директоре, совещаниях при завуче проводились инструктивно-методические 

совещания и семинары, которые   поднимали следующие вопросы: 

*работа над планами  самообразования; 

* контроль адаптации учащихся 1,5-х классов, сформированность  ЗУН; 

*участие во Всероссийской олимпиаде школьников; 

* мониторинг учебной деятельности по результатам полугодий, года; 

*работа по ликвидации академической задолженности;  

* работа с учащимися, имеющими мотивацию к учебно-познавательной 

деятельности, по  подготовке  научно-исследовательских проектов;  

*работа по подготовке к ГИА. Инструктивные совещания и семинары с 

учащимися, родителями, организаторами. 

*организация и проведение воспитательных мероприятий в школе, городе, 

республике; 

*работа по профилактике пропусков учебных занятий и опозданий. 

 

3.3. Работа методических объединений 

Главной структурой, организующей методическую работу учителей - 

предметников, являются методические объединения. В школе действуют  6 

методических объединений: 

1. МО учителей начальных классов - руководитель Сохиева Э.С., учитель 

высшей квалификационной категории;  



2. МО учителей русского языка и литературы - руководитель Метревели 

Н.Ш., учитель высшей квалификационной категории; 

3. МО учителей естественно-математического цикла – руководитель 

Санакоева И.С. ,учитель высшей квалификационной категории; 

4. МО учителей английского языка – руководитель  Гарбузова И.В., 

учитель высшей квалификационной категории;  

5. МО учителей осетинского языка и литературы- руководитель Кудзоева 

Д.И.,  учитель высшей квалификационной категории; 

6. МО учителей общественных наук- руководитель Дедегкаева З.А., 

учитель высшей квалификационной категории; 

  Каждое методическое объединение имело свой план работы в соответствии 

с темой и целью методической работы школы.   

На заседаниях школьных методических объединений обсуждались 

следующие вопросы: 

 знакомство с  планом работы на учебный год;  

 работа с образовательными стандартами;  

 согласование календарно-тематических планов;  

 преемственность в работе  начальных классов и основного звена;  

 методы работы по ликвидации пробелов в знаниях учащихся;  

 методы работы с учащимися, имеющими повышенную мотивацию к 

учебно-познавательной деятельности;  

формы и методы  промежуточного и итогового контроля: 

составлялисьтексты  и задания контрольных работ, проводился анализ 

контрольных , диагностических и тренировочных работ, намечались 

ориентиры  по устранению выявленных пробелов в знаниях учащихся; 

 отчеты учителей по темам самообразования;  

 проводился анализ ВПР, диагностических работ 1,10х классов; 

 подготовка к промежуточной аттестации; 

 подготовка к итоговой  аттестация учащихся.  

 

 Анализ работы 

методического объединения учителей начальных классов  

и воспитателей ГПД  за 2020-2021 учебный год  

 

Главными направлениями МО учителей начальных классов на данном 

этапе стали: 

1.Внедрение в практику каждого учителя новых технологий  обучения.  

2.Исследовательская работа: проведение диагностических работ по русскому  

языку и математике, анализ результатов и ошибок, мониторинги уровня  

обученности и качества знаний по этим работам.  

3.Обмен опытом по совершенствованию методики  преподавания, изучение  

передового педагогического опыта:  

- взаимопосещения уроков с целью совершенствования аналитической 

деятельности учителей;  

- создание передового педагогического опыта. 



4. Работа с одарёнными учащимися:  

- организация и проведение интеллектуального марафона  

- организация внеурочной деятельности; 

- участие в республиканских, районных конференциях, интернет- конкурсах 

5. Работа по совершенствованию учебно-методического комплекса и 

материальной  базы кабинетов; использование ресурсов медиатеки (в том 

числе и Интернета) в  учебно-образовательных целях.  

6. Создание медиатеки с презентациями уроков и мероприятий 

учителей и воспитателей ГПД. 

7. Внеклассная работа с учащимися по развитию познавательного 

интереса у них к изучаемым предметам, по повышению их образовательного 

уровня (в том числе через участие в Неделе начальной школы ). 

 

Статистический отчёт  кадрового потенциала. 

 

№ 

 

ФИО 

Возраст Стаж 

работы 

Курсы 

(год) 

Аттестация, (год, 

квалификация) 

1. Сохиева Эльвира 

Сергеевна 

53 33 года 2020 2018г., высшая 

2. Фарниева Ира 

Батарбековна 

61 36 лет 2017 2018г., высшая 

3. Доцоева Залина 

Солтановна 

52 35 лет 2017 2017г., высшая 

4. 

 

Аплоченко Елена 

Михайловна 

39 12 лет 2020 2016г., первая 

5. 

 

Гуриева Марина 

Георгиевна 

40 19 лет 2018 2014г., соответствие 

занимаемой должности 

6. Болоташвили  

Натия Автандиловна 

30 2 года 2019 2017г., соответствие 

занимаемой должности 

7. Качмазова Ирина 

Георгиевна 

43 21 год 2018 2014г., соответствие 

занимаемой должности 

8. Шавлохова Елена 

Анатольевна 

52 31 год 2018 2014г., соответствие 

занимаемой должности 

9. Скодтаева Валентина 

Вячеславовна 

40 18 лет 2020 2016г., первая 

10. Гаппова Залина 

Юрьевна 

50 32 года 2020 2014г., соответствие 

занимаемой должности 

11. Терскова Виктория 

Владимировна 

48 24 года 2020 2016г., первая 

12. Бацазова Регина 

Тасолтановна 

42 24 года 2020 2019г., высшая 

13. Черткоева Анна 

Владимировна 

35 8 лет 2020 2016 г., соответствие 

занимаемой должности 



 

 

 

 

 

Отчёт по успеваемости и качеству ЗУН по итогам 2020-2021 гг. 

 

Ф.И.О. класс % 

успеваемости 

% качества 

Скодтаева В.В. 4 «А» 100 81 

Гаппова З.Ю. 4 «Б» 100 78 

Терскова В.В. 4 «В» 100 71 

Черткоева А.В. 4 «Г» 100 60,7 

Бацазова Р.Т. 1 «А»   

Болоташвили Н.А. 1 «Б»   

Мацулевич Л.Ю. 1 «В»   

Холодионова С.В. 1 «Г»   

Гуриева М.Г. 3 «А» 100 43 

Качмазова И.Г. 3 «Б» 100 53 

Шавлохова Е.А. 3 «В» 100 59 

Сохиева Э.С. 2«А» 100 64 

Фарниева И.Б. 2 «Б» 100 46,7 

Доцоева З.С. 2 «В» 100 75 

Аплоченко Е.М. 2 «Г» 100 48 

 

Из таблицы видно, что наиболее высокие результаты качества показали 

4 «Б»,  4 «А», 2 «В», классы. Низкий уровень качества показали учащиеся 2 

«Г» класса, 3«Б» класса, 3 «В» класса, 4 «Г» класса, 3 «А» класса.  

В течение года проводился контроль техники чтения учащихся 1-4 

классов.  

Из анализа результатов техники чтения учащихся начальных классов 

следует, что необходимо продолжить работу над совершенствованием 

техники чтения учащихся, доведя ее до оптимального уровня (чтение со 

скоростью разговорной речи 120-150 слов в минуту). 

Административная проверка за уровнем сформированности у учащихся 

1 ступени обучения навыков чтения выявила: 

-из 438 учащихся 1-4 классов читают выше нормы- 307уч. -64%;  

14. Мацулевич Лариса 

Юрьевна 

54 35 лет 2017    2018г., первая 

15. Холодионова 

Светлана Васильевна 

54 33 года 2018    2015г., высшая  

16. Тиникашвили Мэри 

Григорьевна 

69 46 лет 2021 2021г.,соответствие 

занимаемой должности 



- ниже нормы – 131уч. -36 %;  

- 60% учащихся выразительно читают тексты, 75% - осознанно. 

Из этого следует сделать вывод, что необходимо разнообразить 

упражнения на развитие навыков чтения, развития речи, вести работу,  

направленную на развитие правильности чтения. Необходимо больше 

внимания уделять самостоятельному чтению на уроке, словарной работе, 

индивидуальной работе со словами сложной структуры, развивать 

артикуляционный аппарат, вести работу с родителями в этом направлении. 

В целом уровень подготовленности учащихся, заканчивающих 

начальную школу в 2020/2021  учебном году, можно оценить 

удовлетворительно (качество знаний по предметам в 4-х классах – 62,2%, 

успеваемость – 100%. 

 

Участие учеников и учителей  начальных классов в конкурсах,  

олимпиадах за 2020-2021 учебный год 

 

Название конкурса Участники Результаты Руководители 

Конкурс проектно-

исследовательских 

работ учащихся «Я 

познаю мир» 

Тедеева М., 

2 «А» класс 

Темирова С. 

2 «А» класс 

Ермаченкова А.(2 «Г») 

Габриелан Н.(1 А») 

Новрузова М.(1 «А») 

Кукол Д.(5 «Г») 

Тедеева З.(1 «А») 

 

1 место 

 

1 место 

 

2 место 

2 место 

2 место 

2 место 

3 место 

Сохиева Э.С. 

 

Сохиева Э.С. 

 

Аплоченко Е.М. 

Бацазова Р.Т. 

Бацазова Р.Т. 

Холодионова С.В. 

Бацазова Р.Т. 

 

Конкурс 

исследовательских 

работ «Щёгреновские 

чтения» 

Тедеева З.(1 «А») 

Гагиева Д.(9 «Б») 

Тедеева М.(2 «А») 

3 место 

3 место  

1 место 

Бацазова Р.Т. 

Бацазова Р.Т. 

Сохиева Э.С. 

 

Всероссийский конкурс 

«Призвание» 

Джагаев С.(2 «А») 

Александриди Д.(2 «А») 

Дамбегов О.(1 «А») 

Перевозникова К.(1 «А») 

Гагиев Р. (1 «А») 

Маргиев И. (1 «А») 

1 место 

1 место 

1 место 

1 место 

1 место 

1 место 

Сохиева Э.С. 

Сохиева Э.С. 

Бацазова Р.Т. 

Бацазова Р.Т. 

Бацазова Р.Т. 

Бацазова Р.Т. 

 

Городской конкурс 

рисунка «Есть такая 

профессия-Родину 

защищать» 

Абрамянц А.(2 «А») 

Батырова С.(2 «А») 

Кораева В. (2 «А») 

1 место 

2 место 

3 место 

Сохиева Э.С. 

Сохиева Э.С. 

Сохиева Э.С. 

 

Международный 1-е классы Победители Сохиева Э.С. 



дистанционный 

конкурс для учеников 

1-4 классов «Заврики» 

3-е классы 

2-е классы 

4-е классы 

сертификаты 

похвальные 

листы 

 

Аплоченко Е.М. 

Скодтаева В.В. 

Холодионова С.В. 

Терскова В.В. 

Доцоева З.С. 

Мацулевич Л.Ю. 

Бацазова Р.Т. 

Шавлохова Е.А. 

Черткоева А.В. 

Качмазова И.Г. 

Гуриева М.Г. 

Гаппова З.Ю. 

Конкурс проектно-

исследовательских 

работ учащихся 

«Ступень в науку» 

Тедеева М.,2 «А» 

Элбакидзе Н.(5 А») 

Нигкоева З.(5 «А» 

 

2 место 

1 место 

2 место 

 

Сохиева Э.С. 

Бацазова Р.Т. 

Бацазова Р.Т. 

 

Международный 

дистанционный 

конкурс для учеников 

1-4 классов «Русский с 

Пушкиным» 

2-е классы 

3-е классы 

4-е классы 

победители 

победители 

победители 

победители 

победители 

победители 

победители 

победители 

Сохиева Э.С. 

Аплоченко Е.М. 

Доцоева З.С. 

Скодтаева В.В. 

Терскова В.В. 

Шавлохова Е.А. 

 

 

 

Республиканский 

краеведческий конкурс 

детского рисунка и 

фотографии «Мир 

вокруг нас» (в 

номинации «Зимнее 

настроение») 

 

Дулаева С.(2 «А») 

Петров М.(1 «Г») 

 

 

 

2 место 

2 место 

 

 

Сохиева Э.С. 

Холодионова С.В. 

 

 

 

Республиканский 

конкурс 

исследовательских 

проектов«Я-

исследователь»(г.Ардо

н)  

Тедеева Мария 

2 «А» класс 

Темирова С. 

1 место 

 

1 место 

Сохиева Э.С. 

 

Сохиева Э.С. 

 

Природоведческий 

конкурс «Гелиантус» 

2 классы 

3 классы 

4 классы 

 

 

 

сертификаты 

призеры 

победители 

 

Доцоева З.С. 

Скодтаева В.В. 

Международный 1-е классы победители Холодионова С.В. 



дистанционный 

конкурс для учеников 

1-4 классов «ДИНО 

олимпиада»по 

математике 

2-е классы 

3-е классы 

4-е классы 

 

сертификаты Сохиева Э.С. 

Аплоченко Е.М. 

Терскова В.В. 

Скодтаева В.В. 

Доцоева З.С. 

Бацазова Р.Т. 

Скодтаева В.В. 

Мацулевич Л.Ю. 

Черткоева А.В. 

Шавлохова Е.А. 

Фарниева И.Б. 

 

Международный 

дистанционный 

конкурс для учеников 

1-4 классов «Пегас» 

3-е классы 

4-е классы 

 

1-е  места 

2-е  места 

3-е  места 

победители 

Черткоева А.В. 

Скодтаева В.В. 

Терскова В.В. 

Всероссийский 

математический 

конкурс «Кенгуру» 

2-е классы 

3-е классы 

4-е классы 

сертификаты 

1 –е места 

2 –е места 

3-е  места 

 

 

Скодтаева В.В. 

Терскова В.В. 

Кодзаева Д.А. 

Гаппова З.Ю. 

Кодзаева Д.А. 

Сохиева Э.С. 

Доцоева З.С. 

Аплоченко Е.М. 

 

Межрегиональный 

конкурс по русскому 

языку «Русский 

медвежонок» 

4-е классы 

2-е классы 

3-е классы 

 

1 место 

2 место 

3 место 

1,2,3-е  места, 

сертификаты 

Скодтаева В.В. 

Терскова В.В. 

Черткоева А.В. 

Гаппова З.Ю. 

Шавлохова Е.А. 

Скодтаева В.В. 

Сохиева Э.С. 

Фарниева И.Б. 

Аплоченко Е.М. 

Доцоева З.С. 

Конкурс «Кенгуру-

выпускник» 

4-е классы победители 

призеры 

участники 

Скодтаева В.В. 

Черткоева А.В. 

Терскова В.В. 

Гаппова З.Ю. 

 

 



Всероссийский 

дистанционный 

конкурс «КИТ» 

3,4 классы победители 

призеры 

участники 

Мацулевич Л.Ю. 

Бацазова Р.Т. 

Черткоева А.В. 

Холодионова С.В. 

Скодтаева В.В. 

Терскова В.В. 

Сохиева Э.С. 

 

Всероссийский конкурс 

ССИТ 

1 «Г» класс 1 место Холодионова С.В. 

Природоведческий 

конкурс «Астра» 

2 «В» класс 

2 «А» класс 

2 «Г» класс 

победители 

призеры 

Доцоева З.С. 

Сохиева Э.С. 

Аплоченко Е.М. 

 

Республиканский 

конкурс детского 

рисунка «Путешествие 

в космос» 

Темирова С.,2 «А» класс 

Дулаева С.,2 «А» класс 

3 место 

 

2 место 

Сохиева Э.С. 

 

Сохиева Э.С. 

12 межшкольная 

научно-практическая 

конференция  

«Познание и 

творчество» (на базе 

МБОУ СОШ №26) 

Тедеева М., 

(2 «А» класс) 

Ермаченкова А. 

(2 «Г») 

Габриелан Н.(1 А») 

Новрузова М.(1 «А») 

Кукол Д.(5 «Г») 

Тедеева З.(1 «А») 

Хетагури А.(5 «А») 

 

1 место 

 

1 место 

 

1 место 

1 место 

2 место 

2 место 

3 место 

 

Сохиева Э.С. 

 

Аплоченко Е.М. 

 

Бацазова Р.Т. 

Бацазова Р.Т. 

Холодионова С.В. 

Бацазова Р.Т 

Бацазова Р.Т 

Республиканский 

конкурс рисунка к 60-

летию полёта 

Ю.А.Гагарина в космос 

«Эра космических 

фантазий» 

Дулаева С.(2 «А» класс 1 место Сохиева Э.С. 

 

 
         Учащиеся 2 «А» класса, 2 «В» класса, 1 «А» класса,4 «А» класса,1 «Г» 

класса участвовали в акциях : «День России», «День защиты детей», «Окна 

Победы», «День Победы. Я помню. Я горжусь», «Сбавляем скорость-

сохраняем жизнь»(с инспекторами ГИБДД), «день Земли», «День 

космонавтики». Были проведены внеклассные мероприятия: «Посвящение в 



ученики», «Прощание с букварём», «Прощание с азбукой», «Масленица», 

«Новый год», «День матери», «День пожилого человека» 

Проектно-исследовательская работа школьников была организована 

учителями начальных классов. Ряд учеников, благодаря проектно-

исследовательской работе под руководством учителей Сохиевой Э.С., 

Аплоченко Е.М., Терсковой В.В., Бацазовой Р.Т., Холодионовой С.В. 

расширили не только знания, но и приобрели и развили основные 

компетенции. Исследовательские работы были представлены на городских и 

республиканских конкурсах.   

 

 

Внутришкольный мониторинг (входные, промежуточные 

административные работы) 

 

Входной мониторинг, 21.09.20г.-23.09.20г 

Русский язык 

 

 

      Как видно из таблицы,  66%  учащихся усвоили обязательный минимум 

знаний по русскому языку, качество усвоения знаний составило 48%. 

Не допустили ни одной ошибки 12  учащихся. Не справились с диктантом  

36 учащихся. 

 
класс учитель Кол

-во 

уч. 

Пис

али 

раб. 

Диктант написали 

на 

% 

Усп. 

% 

Ка

ч-

ва 

Задания выполнили 

на 

% 

Усп. 

% 

кач-

ва «5» «4» «3» «2» «5» «4» «3» «2» 

3«А» Гуриева 

М.Г. 

28 28 12 10 6 - 100 80 8 15 4 1 96 83 

3 «Б» Качмазова 

И.Г. 

34 25 3 8 8 6 76 44 1 13 6 5 80 56 

3«В» Шавлохова 

Е.А. 

32 26 6 13 4 3 88 73 6 8 6 6 77 54 

 

класс учитель Ко

л-

во 

уч. 

Пис

али 

раб. 

Диктант написали 

на 

% 

Усп. 

% 

Ка

ч-

ва 

Задания выполнили 

на 

% 

Усп. 

% 

кач-

ва «5» «4» «3» «2» «5» «4» «3» «2» 

4«А» Скодтаева 

В.В. 

30 30 9 13 6 2 84 90 10 14 6 - 100 81 

4 «Б» Гаппова З.Ю.  32 28 5 14 2 7 75 67 6 15 7 - 100 75 

4«В» Терскова 

В.В. 

28 25 1 9 3 12 52 40 5 4 8 8 68 36 

4«Г» Черткоева 

А.В. 

28 28 5 8 10 7 76 43  9 14 5 83 33 



    Как видно из таблицы,  83%  учащихся усвоили обязательный минимум 

знаний по русскому языку, качество усвоения знаний составило 62%. 

Не допустили ни одной ошибки 28  учащихся, что составляет 25%. Не 

справились с диктантом  17 учащихся. 

 

Математика 

 
клас

с 

учитель Кол-во 

уч. 

писа

ли 
«5» «4» «3» «2» % 

Усп. 

% 

Кач-ва 

4«А» Скодтаева В.В. 30 30 10 12 8 - 100 74 
4 «Б» Гаппова З.Ю. 32 26 1 12 10 3 92 54 
4«В» Терскова В.В. 28 29 2 14 12 1 96 58 
4 «Г» Черткоева А.В. 28 28 5 11 10 2 93 65 

 

     Как видно из таблицы, 95% учащихся усвоили обязательный минимум 

знаний по математике, качество усвоения знаний составило 62%. 

На достаточно высоком уровне учащиеся справились с заданием на 

вычитание двузначных чисел с переходом через десяток, сложение 

двузначных чисел с переходом через десяток . Однако следует отметить, что 

учащиеся  допустили ошибки  в решении задач на нахождение площади и 

периметра фигуры. В работе не допустили ни одной ошибки 12учащихся. Не 

справились 2 учащихся.   

 
класс учитель Кол-

во уч. 

писали «5» «4» «3» «2» % 

Усп. 

% 

Кач-

ва 

3«А» Гуриева М.Г. 28 28 9 12 5 2 93 84 
3 «Б» Качмазова И.Г. 34 27 7 15 1 4 85 81 
3«В» Шавлохова Е.А. 32 27 3 12 5 7 74 56 

 

Как видно из таблицы, 84% учащихся усвоили обязательный минимум 

знаний по математике, качество усвоения знаний составило 74%. 

На достаточно высоком уровне учащиеся справились с заданием на 

вычитание однозначных чисел с переходом через десяток , сложение 

однозначных чисел с переходом через десяток . Однако следует отметить, 

что учащиеся  допустили ошибки  в решении задач. Не допустили ни одной 

ошибки 26 учащихся. Не справилось 17 учащихся.    

Выводы: Проведение мониторинга по русскому языку и математике в 3-4 

классах показало, что в основном дети справились с предложенными 

заданиями, но недостаточно успешно. Успеваемость по русскому языку 

составила 74 %, 

Качество усвоения – 55 % 

Успеваемость по математике составила – 89% 

Качество усвоения –  68%. 

Рекомендации: 



Учителям 3- 4 классов изучить результаты проведенного контрольного 

среза и включать в содержание уроков по русскому языку и математике те 

задания, при выполнении которых было допущено наибольшее количество 

ошибок, недостаточно прочно усвоены разделы и темы. 

Продумать систему повторения пройденного материала на уроках 

русского языка и математики в течение года. 

Учителям 4 классов проработать с обучающимися все пробелы в знаниях, 

которые показали входные контрольные работы, начать подготовительную 

работу по переходу обучающихся на вторую ступень обучения  

 

 

 

Промежуточный мониторинг, 24.01.21г.-26.01.21г 

 

Русский язык  

 
класс учитель Ко

л-

во 

уч. 

Пис

али 

раб. 

Диктант написали 

на 

% 

Усп. 

% 

Ка

ч-

ва 

Задания выполнили 

на 

% 

Усп. 

% 

кач-

ва «5» «4» «3» «2» «5» «4» «3» «2» 

4«А» Скодтаева 

В.В. 

30 30 11 12 4 3 90 77 13 14 3 - 100 90 

4 «Б» Гаппова З.Ю. 32 29 8 12 8 1 96 65 11 14 4 - 100 86 

4«В» Терскова 

В.В. 

28 25 3 10 6 6 76 52 10 9 6 - 100 76 

4«Г» Черткоева 

А.В. 

28 28 6 10 6 6 79 58 8 16 4 - 100 86 

    Как видно из таблицы, 85%  учащихся усвоили обязательный минимум 

знаний по русскому языку, качество усвоения знаний составило 63%. 

Не допустили ни одной ошибки 27  учащихся. Не справились с диктантом  

16 учащихся. 

 

 

класс учитель Ко

л-

во 

уч. 

Пис

али 

раб. 

Диктант написали 

на 

% 

Усп. 

% 

Ка

ч-

ва 

Задания выполнили 

на 

% 

Усп. 

% 

кач-

ва «5» «4» «3» «2» «5» «4» «3» «2» 

2«А» Сохиева Э.С. 34 33 11 14 7 1 84 79 7 16 9 1 93 74 

2 «Б» Фарниева 

И.Б. 

30 30 6 15 5 4 84 65 6 12 8 4 88 76 

2«В» Доцоева З.С. 28 28 11 10 5 2 93 68 7 14 6 1 96 79 

2«Г» Аплоченко 

Е.М. 

29 28 5 13 8 2 93 68 3 12 10 3 89 51 



    Как видно из таблицы, 88%  учащихся усвоили обязательный минимум 

знаний по русскому языку, качество усвоения знаний составило 65%. 

Не допустили ни одной ошибки 24  учащихся. Не справились с диктантом  13 

учащихся. 

 

 

      Как видно из таблицы, 87%  учащихся усвоили обязательный минимум 

знаний по русскому языку, качество усвоения знаний составило 77%. 

Не допустили ни одной ошибки 24  учащихся, что составляет 66%. 

Не справились с диктантом  16 учащихся. 

 

                                                        Математика 

 
класс учитель Кол-во 

уч. 

писа

ли 
«5» «4» «3» «2» % 

Усп. 

% 

Кач-ва 

4«А» Скодтаева В.В. 30 30 21 7 2 - 100 93 
4 «Б» Гаппова З.Ю. 32 29 11 9 9 - 100 68 
4«В» Терскова В.В. 28 25 8 9 3 5 80 68 
4 «Г» Черткоева А.В. 28 28 6 10 8 4 74 61 

 

Как видно из таблицы, 95 % учащихся усвоили обязательный минимум 

знаний по математике, качество усвоения знаний составило 78%. 

   На достаточно высоком уровне учащиеся справились с заданием на 

вычитание двузначных чисел с переходом через десяток, сложение 

двузначных чисел с переходом через десяток. В работе не допустили ни 

одной ошибки 53 учащихся. Не справились 5 учащихся. 

 
клас

с 

учитель Кол-во 

уч. 

писа

ли 
«5» «4» «3» «2» % 

Усп. 

% 

Кач-ва 

2«А» Сохиева Э.С. 34 33 12 16 5 - 100 79 
2 «Б» Фарниева И.Б. 30 30 7 13 8 2 93 70 
2«В» Доцоева З.С. 28 28 13 12 2 1 94 78 
2 «Г» Аплоченко Е.М. 29 29 7 13 7 2 93 76 

 

класс учитель Ко

л-

во 

уч. 

Пис

али 

раб. 

Диктант написали 

на 

% 

Усп. 

% 

Ка

ч-

ва 

Задания выполнили 

на 

% 

Усп. 

% 

кач-

ва «5» «4» «3» «2» «5» «4» «3» «2» 

3«А» Гуриева М.Г. 28 28 14 11 2 1 96 89 5 12 9 2 92 60 

3 «Б» Качмазова 

И.Г. 

34 25 3 14 5 3 88 64 3 11 9 2 84 58 

3«В» Шавлохова 

Е.А. 

32 30 13 10 3 4 88 97 17 7 5 1 80 80 



Как видно из таблицы, 88 % учащихся усвоили обязательный минимум 

знаний по математике, качество усвоения знаний составило 65%. 

На достаточно высоком уровне учащиеся справились с заданием на 

вычитание двузначных чисел с переходом через десяток, сложение 

двузначных чисел с переходом через десяток. Однако следует отметить, что 

учащиеся  допустили ошибки  в решении задач на нахождение площади и 

периметра фигуры. В работе не допустили ни одной ошибки 33 учащихся. Не 

справились 6 учащихся.    

 
класс учитель Кол-

во 

уч. 

писали «5» «4» «3» «2» % 

Усп. 

% 

Кач-

ва 

3«А» Гуриева М.Г. 28 28 10 14 6 1 96 77 
3 «Б» Качмазова И.Г. 34 25 4 9 8 4 80 63 
3«В» Шавлохова Е.А. 32 30 9 9 10 2 73 76 

 

Как видно из таблицы, 83% учащихся усвоили обязательный минимум 

знаний по математике, качество усвоения знаний составило 65%. 

На достаточно высоком уровне учащиеся справились с заданием на 

вычитание однозначных чисел с переходом через десяток, сложение 

однозначных чисел с переходом через десяток . Однако следует отметить, 

что учащиеся  допустили ошибки  в решении задач. Не допустили ни одной 

ошибки 29 учащихся. Не справились 18 учащихся.    

 

Выводы: Проведение мониторинга по русскому языку и математике во 2-

4 классах показало, что в основном дети справились с предложенными 

заданиями , но недостаточно успешно. Успеваемость по русскому языку 

составила 86 %, 

Качество усвоения – 68 % 

Успеваемость по математике составила – 88 % 

Качество усвоения –  70 %. 

 

Контроль 

Русский язык Математика 

Качество 

знаний 
Успеваемость 

Качество 

знаний 
Успеваемость 

Входной 59 % 81% 62% 85% 

Промежуточный  67 % 85% 58% 86% 

 

 

Выводы: Проведение мониторинга по русскому языку и математике во 2-

4 классах показало, что в основном дети справились с предложенными 

заданиями , но недостаточно успешно. Успеваемость по русскому языку 

составила 84 %, 

Качество усвоения – 63 % 



Успеваемость по математике составила – 93 % 

Качество усвоения –  73 %. 

Учителям следует систематически  и последовательно осуществлять 

контроль за умением, навыками и знаниями учащихся с усложнением 

содержания и приемов проверки, а также в проверочные работы – задания 

включать материал повторительного характера, тесно связанный  с 

изучаемой темой и ранее изученным. 

 

Анализ выполнения заданий позволяет провести дифференцированную 

оценку освоения различных разделов программы и на его основе дать 

необходимые рекомендации для их повторения и устранения пробелов в 

знаниях и умениях обучающихся. 

 

 

Участие учителей начальной школы в предметной неделе 

(16.11.20-20.11.20гг.) 

  Неделя начальной школы была посвящена Дню матери России, 

который отмечается 30  ноября. 

Для повышения  интереса к школьным предметам и мотивации  

учащихся к  изучению научных дисциплин была  проведена  предметная 

неделя «Марафон знаний» в начальной школе с 16.11.20 г. по 20.11.20г 

        Программа проведения предметной недели отразила различные формы и 

методы учебной деятельности. Удачно сочетались коллективные и 

индивидуальные формы работ. Для активизации мыслительной деятельности 

учащихся использовались оригинальные наглядные пособия, проведены 

игры, КВНы, конкурсы, с применением ИКТ,  викторины, олимпиады, Брейн-

ринги и т.д. 

    

Итоги проведения ВПР в 4-х классах 2020-2021 уч.г.. по русскому языку, 

математике, окружающему миру 

 

Русский язык 

Структура варианта ВПР: 

Вариант проверочной работы состоял из двух частей, которые выполнялись в 

разные дни и различались по содержанию и количеству заданий. 

Часть 1 содержала 3 задания: диктант (задание 1) и 2 задания по 

написанному тексту. 

Часть 2 содержала 13 заданий, в том числе 10 заданий к приведённому в 

варианте проверочной работы тексту для чтения. 

Проведение тренировочной проверочной работы по русскому языку 

позволило собрать значительный статистический материал. 

 

предмет класс, 

кол-

во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

учитель 



Русский 

язык 

4 «А» 17 9 3 1 90 87 Скодтаева В.В. 

 4 «Б» 15 10 5 2 90 84 Гаппова З.Ю. 

 4 «В» 11 7 7 3 89 79 Терскова В.В. 

 4 «Г» 4 8 9 7 74 69 Черткоева А.В. 

 

Русский 

язык 

4 «А» 15 10 4 1 90 81 Скодтаева В.В. 

 4 «Б» 14 9 4 3 88 85 Гаппова З.Ю. 

 4 «В» 16 6 4 2 90 79 Терскова В.В. 

 4 «Г» 11 8 5 4 80 73 Черткоева А.В. 

 

 

 

Математика 

      Структура варианта проверочной работы по математике 

Работа содержала 12 заданий. 

В заданиях 1, 2, 4, 5 (пункт 1), 6–8, 11 (пункты 1 и 2) необходимо  было 

записать только ответ. 

В задании 5  (пункт  2)  нужно было  изобразить  на  рисунке  прямую  

линию,  а в задании 10 –слово. 

В заданиях 3, 9, 12 требовалось записать решение и ответ. 

 

предмет класс, 

кол-

во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

учитель 

Математика 4 «А» 14 14 2 - 100 90 Скодтаева В.В. 

 4 «Б» 13 12 7 - 100 88 Гаппова З.Ю. 

 4 «В» 12 12 4 - 100 87 Терскова В.В. 

 4 «Г» 11 12 5 - 100 79 Черткоева А.В. 

 

 

Анализ результатов выполнения тренировочной проверочной работы по 

математике позволило не только увидеть достижения четвероклассников, но 

и выделить темы, отдельные требования планируемых результатов, которые 

нуждаются в дополнительном внимании педагога: 

1. В блоке «Числа и величины» различать, записывать и сравнивать 

величины; переходить от одних измерений к другим. 

2. В блоке «Арифметические действия» выполнять письменно действия 

с многозначными числами, находить неизвестный компонент 

арифметического действия и устанавливать порядок действий в 

числовом выражении (со скобками и без них). 

3. В блоке «Работа с текстовыми задачами» устанавливать зависимость 

между величинами, взаимосвязь между величинами и вопросом задачи, 



планировать ход решения задачи и оценивать правильность хода 

решения. 

4. В блоке «Пространственные отношения. Геометрические фигуры» 

соотносить реальные объекты с моделями пространственных 

геометрических фигур. 

5. В блоке «Геометрические величины» находит периметр и площадь 

фигур, расстояния. 

6. В блоке «Работа с информацией» читать, заполнять несложные 

готовые таблицы, диаграммы. 

 

Окружающий мир 

 

ВПР по окружающему миру позволяет оценить уровень 

общеобразовательной подготовки в соответствии с требованиями ФГОС. 

Всего учащимся предстояло сделать 10 заданий, на выполнение которых 

отводится 45 минут. 

 

предмет класс, 

кол-во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

учитель 

Окружающий 

мир 

4 «А» 13 16 5 - 100 93 Скодтаева В.В. 

 4 «Б» 10 18 4 - 100 91 Гаппова З.Ю. 

 4 «В» 9 15 4 - 100 89 Терскова В.В. 

 4 «Г» 14 11 3 - 100 80 Черткоева А.В. 

 

 
Наибольшую сложность вызвали задания на умение создавать и 

преобразовывать модели и схемы  для решения задач при моделировании 

экспериментов, опытов, составление логического рассказа о пользе 

конкретной профессии для общества, работа с природными зонами, 

преобразование ответов в таблицу и схему. Не хватило времени некоторым 

ученикам на развернутый рассказ о достопримечательностях края. 

 

Выводы: 
1. Четко спланировать в рабочих программах по учебным предметам 

формирование таких УУД как «Овладение начальными сведениями о 

сущности и особенностях объектов, процессов и явлений 

действительности (социальных); осознанно строить речевое 

высказывание в соответствии с задачами коммуникации. Оценивать 

характер взаимоотношений людей в различных социальных группах,  

осознавать «Я» как члена семьи, представителя народа, гражданина 

России, своей неразрывной связи с разнообразными окружающими 

социальными группами».   



2. Предусмотреть в рабочей программе по окружающему миру или во 

внеурочной деятельности заблаговременную подготовку к впр: 

проведение контрольных работ, тестов, близких к текстам ВПР, с 

целью  определения направлений коррекционной работы с 

обучающимися по освоению программы по окружающему миру. 

. 
 

Промежуточная аттестация во 2 – 4 классах 2020-2021 уч.г. 

 

предмет класс кол

-во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

учитель 

Русский язык  2 «А» 34 14 14 5 2 96 79 Сохиева Э.С. 

 2 «Б» 30 8 14 8 - 100 76 Фарниева И.Б. 

 2 «В» 28 10 14 2 2 93 80 Доцоева З.С. 

 2 «Г» 29 6 16 7 - 100 77 Аплоченко Е.М. 

 3 «А» 28 6 15 7 - 100 78 Гуриева М.Г. 

 3 «Б» 34 6 8 16 4 87 64 Качмазова И.Г. 

 3 «В» 32 10 12 8 2 93 78 Шавлохова Е.А. 

 4 «А» 30 13 11 6 - 100 79 Скодтаева В.В. 

 4 «Б» 32 13 13 6 - 100 81 Гаппова З.Ю. 

 4 «В» 28 12 12 6 - 100 80 Терскова В.В. 

 4 «Г» 28 7 10 5 6 64 61 Черткоева А.В. 

 

Успеваемость – 86%, качество – 69%. 

Наиболее высокие результаты качества выполнения промежуточной 

аттестации  по русскому языку  показали  учащиеся 4 «Б» класса (учитель 

Гаппова З.Ю.), 2 «В» класса (учитель Доцоева З.С.) 4 «В» класса (учитель 

Терскова В.В.  

 Низкий уровень качества выполнения промежуточной аттестации показали 

учащиеся 4 «Г» класса (учитель Черткоева А.В.),3 «Б» класса (учитель 

Качмазова И.Г.) 

 

предмет класс кол

-во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

учитель 

Литературное 

чтение 

2 «А» 34 17 15 2 - 100 93 Сохиева Э.С. 

 2 «Б» 30 19 8 3 - 100 91 Фарниева И.Б. 

 2 «В» 28 10 18 - - 100 100 Доцоева З.С. 

 2 «Г» 29 19 8 2 - 100 93 Аплоченко Е.М. 

 3 «А» 28 14 13 1 - 100 96 Гуриева М.Г. 

 3 «Б» 34 14 14 6 - 100 87 Качмазова И.Г. 

 3 «В» 32 17 13 2 - 100 91 Шавлохова Е.А. 

 4 «А» 30 21 9 - - 100 100 Скодтаева В.В. 

 4 «Б» 32 12 14 6 - 100 89 Гаппова З.Ю. 

 4 «В» 28 9 17 2 - 100 94 Терскова В.В. 



 4 «Г» 28 19 7 2 - 100 73 Черткоева А.В. 

 

Успеваемость – 100%, качество – 87%. 

Наиболее высокие результаты качества выполнения промежуточной 

аттестации  по литературному чтению  показали  учащиеся 4 «А» класса 

(учитель Скодтаева В.В.), 4«В» класса (учитель Терскова В.В.), 2«В» класса 

(учитель Доцоева З.С.).  

 Низкий уровень качества выполнения промежуточной аттестации показали 

учащиеся 4 «Г» класса (учитель Черткоева А.В.). 

 

предмет класс кол

-во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

учитель 

Математика  2 «А» 34 16 15 3 1 100 83 Сохиева Э.С. 

 2 «Б» 30 13 13 4 2 100 81 Фарниева И.Б. 

 2 «В» 28 6 15 7 1 100 84 Доцоева З.С. 

 2 «Г» 29 11 12 6 1 100 80 Аплоченко Е.М. 

 3 «А» 28 8 16 4 2 100 79 Гуриева М.Г. 

 3 «Б» 34 10 12 8 4 87 67 Качмазова И.Г. 

 3 «В» 32 10 12 8 2 90 75 Шавлохова Е.А. 

 4 «А» 30 15 10 5 - 100 80 Скодтаева В.В. 

 4 «Б» 32 12 15 5 - 100 81 Гаппова З.Ю. 

 4 «В» 28 13 12 3 - 100 83 Терскова В.В. 

 4 «Г» 28 4 18 3 3 89 78 Черткоева А.В. 

 

Успеваемость – 96%, качество – 76%. 

Наиболее высокие результаты качества выполнения промежуточной 

аттестации  по математике  показали  учащиеся 4 «А» класса (учитель 

Скодтаева В.В.), 4 «Б» класса (учитель Гаппова З.Ю. , 4 «В» класса (учитель 

Терскова В.В.), 2 «А» класса (учитель Сохиева Э.С.), « «В» класса (учитель 

Доцоева З.С.) 

 

 Низкий уровень качества выполнения промежуточной аттестации показали 

учащиеся 3 «Б» класса (учитель Качмазова И.Г.) 

 

предмет класс кол

-во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

учитель 

Окружающий 

мир  

2 «А» 34 23 9 2 - 100 90 Сохиева Э.С. 

 2 «Б» 30 19 9 2 - 100 80 Фарниева И.Б. 

 2 «В» 28 12 12 4 - 100 94 Доцоева З.С. 

 2 «Г» 29 11 16 2 - 100 93 Аплоченко Е.М. 

 3 «А» 28 18 8 2 - 100 87 Гуриева М.Г. 

 3 «Б» 34 14 12 8 - 100 80 Качмазова И.Г. 

 3 «В» 32 13 15 4 - 100 84 Шавлохова Е.А. 

 4 «А» 30 19 9 2 - 100 93 Скодтаева В.В. 



 4 «Б» 32 16 14 2 - 100 97 Гаппова З.Ю. 

 4 «В» 28 5 15 8 - 100 94 Терскова В.В. 

 4 «Г» 28 3 25 - - 100 85 Черткоева А.В. 

 

Успеваемость – 100%, качество –  87%. 

Наиболее высокие результаты качества выполнения промежуточной 

аттестации  по окружающему миру  показали  учащиеся 2 «Г» класса 

(учитель Аплоченко Е.М.), 

4 «Б» класса (учитель Гаппова З.Ю.), 2 «В» класса (учитель Доцоева З.С.), 4 

«А» класса (учитель Скодтаева В.В.) 

 

предмет класс кол

-во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

учитель 

ИЗО  2 «А» 34 27 7 - - 100 100 Сохиева Э.С. 

 2 «Б» 30 30 - - - 100 100 Фарниева И.Б. 

 2 «В» 28 14 14 - - 100 100 Доцоева З.С. 

 2 «Г» 29 25 4 1 - 100 96 Аплоченко Е.М. 

 3 «А» 28 21 7 - - 100 100 Гуриева М.Г. 

 3 «Б» 34 24 10 - - 100 100 Качмазова И.Г. 

 3 «В» 32 28 4 - - 100 100 Шавлохова Е.А. 

 4 «А» 30 25 5 - - 100 100 Скодтаева В.В. 

 4 «Б» 32 19 13 - - 100 100 Гаппова З.Ю. 

 4 «В» 28 17 11 - - 100 100 Терскова В.В. 

 4 «Г» 28 14 14 - - 100 100 Черткоева А.В. 

 

Успеваемость – 100%, качество – 98%. 

Все учащиеся показали высокие результаты качества выполнения 

промежуточной аттестации  по ИЗО. 

 

предмет класс кол

-во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

учитель 

Технология  2 «А» 34 24 10 - - 100 100 Сохиева Э.С. 

 2 «Б» 30 21 9 - - 100 100 Фарниева И.Б. 

 2 «В» 28 23 5 - - 100 100 Доцоева З.С. 

 2 «Г» 29 20 9 - - 100 100 Аплоченко Е.М. 

 3 «А» 28 24 4 - - 100 100 Гуриева М.Г. 

 3 «Б» 34 29 5 - - 100 100 Качмазова И.Г. 

 3 «В» 32 30 2 - - 100 100 Шавлохова Е.А. 

 4 «А» 30 27 3 - - 100 100 Скодтаева В.В. 

 4 «Б» 32 20 12 - - 100 100 Гаппова З.Ю. 

 4 «В» 28 18 10 - - 100 100 Терскова В.В. 

 4 «Г» 28 10 18 - - 100 100 Черткоева А.В. 

 

Успеваемость – 100%, качество – 100%. 



Все учащиеся показали высокие результаты качества выполнения 

промежуточной аттестации  по технологии. 

 

предмет класс кол

-во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

учитель 

Физическая 

культура  

2 «А» 34 30 4 - - 100 100 Сохиева Э.С. 

 2 «Б» 30 29 1 - - 100 100 Фарниева И.Б. 

 2 «В» 28 25 3 - - 100 100 Доцоева З.С. 

 2 «Г» 29 22 7 - - 100 100 Аплоченко Е.М. 

 3 «А» 28 22 6 - - 100 100 Гуриева М.Г. 

 3 «Б» 34 20 14 - - 100 100 Качмазова И.Г. 

 3 «В» 32 30 2 - - 100 100 Шавлохова Е.А. 

 4 «А» 30 24 6 - - 100 100 Скодтаева В.В. 

 4 «Б» 32 13 15 - - 100 100 Гаппова З.Ю. 

 4 «В» 28 17 11 - - 100 100 Терскова В.В. 

 4 «Г» 28 14 14 - - 100 100 Черткоева А.В. 

 

Успеваемость – 98%, качество – 93 %. 

Все учащиеся показали высокие результаты качества выполнения 

промежуточной аттестации  по физической культуре.  

 

 

11. Личное участие учителей МО в семинарах, педсоветах, 

профессиональных конкурсах 

 

Ф.И.О.учителя мероприятие Дата Итог 

Сохиева Э.С. Обмен опытом на курсах повышения 

квалификации учителей начальных 

классов в СОРИПКРО по теме: 

«Воспитательная работа в начальной 

школе» 

июнь,  2021г. 

 
 

Бацазова Р.Т. Всероссийский конкурс  «ФГОС НОО 

как совокупкость государственных 

гарантий и требований в системе 

начального образования РФ» 

08.02.2021г. 1 место 

Доцоева З.С. Выступление на онлайн-сессии по 

начальной школе из опыта работы по 

УМК «Начальная инновационная 

школа» «Русское словво» 

21.01.2021г.  

Сохиева Э.С. Всероссийский конкурс «Призвание» 

(в номинации «Методические 

публикации педагогов» 

05.02.2021г. 1 место 

 

 



       

 По итогам 2020-2021учебного года по всем учебным предметам 

государственная программа (практическая часть) выполнена полностью. 

Отставаний по программе нет. 

Учителя начальных классов продолжили работу над повышением 

своего педагогического мастерства и уровнем преподавания.  

В течение всего учебного года проводилась активная работа по 

привлечению родителей к созданию единой образовательной среды. Это 

регулярные родительские собрание и индивидуальные консультации, 

 привлечение родителей к подготовке и проведению внеклассных 

мероприятий.  Для родителей наших учеников у нас всегда открыты двери 

класса, и если возникает потребность, то родители могут всегда посетить 

любой урок. 

Анализируя работу за прошедший год, следует отметить, что 

поставленные задачи перед методической службой выполнены. 

Наряду с имеющимися положительными тенденциями в методической 

работе педагогического коллектива имеются и определенные недостатки: 

- внедрять новые формы и методы работы на уроке и внеурочной 

деятельности с целью повышения качества образования; 

- сохранять преемственность между ступенями образования; 

-  использовать методы поддержки и развития слабоуспевающих и 

одарённых учащихся; 

- принимать участие в профессиональных конкурсах, печатать сценарии 

праздников, конспекты уроков, презентации в различных изданиях, активнее 

использовать для этого возможности Интернета. 

- совершенствование процедуры мониторинга качества образования . 

Учитывая вышесказанное, на 2021/2022 учебный год определены 

следующие задачи: 

1. Вести систематическую работу по освоению и применению 

современных образовательных технологий, принципов 

здоровьесберегающих технологий, повышать эффективность и усиливать  

деятельностные организации учебного процесса. 

2. Обеспечить оперативное информирование педагогов о новом 

содержании образования, инновационных образовательных технологиях, 

передовом опыте с целью внедрения в практику своей работы. 

3. Продолжать работу по выявлению «одаренных» учащихся, 

способствовать развитию их творческого потенциала, стимулируя 

творческую деятельность учащихся. 

4. Оказывать педагогическую поддержку учащимся с разным уровнем 

обучаемости. 

5. Повышать уровень психолого-педагогической подготовки учителей путем 

самообразования, участие в семинарах, профессиональных конкурсах. 

6. Изучать педагогические потребности учителей посредством диагностики 

и  мониторинга образовательного процесса в школе. 



7. Создание благоприятных условий для обеспечения взаимопонимания  

стремлений школы и семьи в развитии личности ребенка, мотиве его 

учения, ценностных ориентаций, раскрытия его индивидуальности, 

творческого потенциала 

 

 

 

Анализ работы 

МО учителей русского языка 

и литературы  

за 2020 – 2021 учебный год 

 
 Статистический отчет. 

  

Ф.И.О. учителей, 

количество 

возраст стаж курсы 

(год) 

аттестация 

( год, квалификация) 

 

Метревели Нина 

Шаликоевна 

20.07.1960. 1982 

(39) 

2018 2015-2020     14 разряд 

Тедеева Лариса 

Павловна 

25.08.1958. 1982 

(39) 

2018 2016-2021    14 разряд 

Берёзова Карина 

Сослановна 

01.08.1983. 

 

2005 

(16) 

2017 1 категория 

 

Хурумова Залина 

Таймуразовна 

29.01.1988. 2010 

(1) 

2018 1 категория 

Багаева Светлана 

Мойсеевна 

18.04.1995. 2016 

(5) 

2017 8 разряд 

Базаева Татьяна 

Шотаевна 

17.02.1984 2006 

(15) 

2009 соответствие 

декретный отпуск 

Кудзоева Тамара 

Ибрагимовна  

27.03.2000 2021 - - 

 

 Отчет по успеваемости и качеству ЗУН по итогам года  

 

 

Ф.И.О. предмет % 

успеваемости 

% 

качества 

средний 

балл 

Метревели Нина Шаликоевна Русский язык 100% 59,3% 3,7 

Тедеева Лариса Павловна Русский язык 100% 76,0% 3,9 

Берёзова Карина Сослановна Русский язык 100% 78,2% 3,9 

Хурумова Залина Таймуразовна Русский язык 100% 72% 4,1 

Багаева Светлана Мойсеевна Русский язык 100% 65,3% 

 

3,9 

Кудзоева Тамара Ибрагимовна Русский язык 100% 73% 4,3 



 

 

Выводы: наиболее высокий уровень качества знаний дал учитель   Берёзова Карина 

Сослановна (78,2%); самый низкий результат у учителя Метревели Нины Шаликоевны 

(59,3%). 

Рекомендации: учителю Метревели Н. Ш. разработать систему уроков, направленных на 

повышение качества знаний учащихся. 

 

 

 

 

 Отчет по успеваемости и качеству ЗУН по итогам года  

 

Ф.И.О. предмет % 

успеваемости 

% 

качества 

средний 

балл 

Метревели Нина Шаликоевна Литература 100% 82,5% 4,3 

Тедеева Лариса Павловна Литература 100% 88% 4,4 

Берёзова Карина Сослановна Литература 100% 91,5% 4,5 

Хурумова Залина Таймуразовна Литература 100% 86,8% 4,3 

Багаева Светлана Мойсеевна Литература 100% 79,6% 4,2 

Кудзоева Тамара Ибрагимовна Литература 100% 83,5% 4,2 

 

Выводы: наиболее высокий уровень качества знаний дала учитель  Берёзова Карина 

Сослановна (91,5%); наиболее высокий средний балл по предмету (4,5) дала учитель  

Берёзова Карина Сослановна; самый низкий уровень качества знаний у учителя  

Метревели Нины Шаликоевны (82,5%), самый низкий средний балл по предмету (4,2)  

дали учителя Багаева Светлана Мойсеевна и Кудзоева Тамара Ибрагимовна.  

Рекомендации: учителю  Метревели Нине Шаликоевне, Багаевой Светлане Мойсеевне и 

Кудзоевой Тамаре Ибрагимовне проводить дополнительные занятия в целях повышения 

качества знаний учащихся. 

 

 Отчет по успеваемости и качеству ЗУН по итогам года  

 

предмет класс % успеваемости % 

качества 

средний балл 

Русский язык 5 «А» 100% 48% 3,9 

Русский язык 5 «Б» 100% 30% 3,1 

Русский язык 5 «В» 100% 74% 3,7 

Русский язык 5 «Г» 100% 63% 3,7 

Русский язык 6 «А» 100% 87% 4,2 

Русский язык 6 «Б» 100% 80% 4,2 

Русский язык 6 «В» 100% 64% 4,0 

Русский язык 6 «Г» 100% 79% 4,3 

Русский язык 7 «А» 100% 58% 3,9 

Русский язык 7 «Б» 100% 52% 3,7 

Русский язык 7 «В» 100% 65% 3,9 

Русский язык 7 «Г» 100% 61% 3,9 

Русский язык 8 «А» 100% 65% 4,3 

Русский язык 8 «Б» 100% 82% 4,3 

Русский язык 8 «В» 100% 66% 4,2 

Русский язык 8 «Г» 100% 75% 3,9 



Русский язык 9 «А» 100% 68% 3,9 

Русский язык 9 «Б» 100% 82% 4,4 

Русский язык 9 «В» 100% 81% 3,4 

Русский язык 10 «А» 100% 85% 4,3 

Русский язык 10 «Б» 100% 68% 3,9 

Русский язык 11 «А» 100% 100% 4,5 

Русский язык 11 «Б» 100% 100% 4,4 

 

 

Выводы: наиболее высокий уровень качества знаний (100%) показали обучающиеся 11 

«А» и 11»Б» классов; наиболее высокий средний балл по предмету (4,5) показали 

обучающиеся 11 «А» класса; самый низкий уровень качества знаний (30%) показали 

обучающиеся 5 «Б» класса; самый низкий средний балл по предмету (3,1)  показали 

обучающиеся 5 «Б» класса.  

Рекомендации: учителям  проводить дополнительные занятия в целях повышения 

качества знаний учащихся. 

 

 Отчет по успеваемости и качеству ЗУН по итогам года  

 

предмет класс % успеваемости % 

качества 

средний балл 

Литература 5 «А» 100% 92% 4,4 

Литература 5 «Б» 100% 82% 4,1 

Литература 5 «В» 100% 74% 4,1 

Литература 5 «Г» 100% 82% 4,3 

Литература 6 «А» 100% 94% 4,6 

Литература 6 «Б» 100% 72% 4,1 

Литература 6 «В» 100% 89% 4,5 

Литература 6 «Г» 100% 87% 4,9 

Литература 7 «А» 100% 71% 4,1 

Литература 7 «Б» 100% 70% 3,9 

Литература 7 «В» 100% 88% 4,4 

Литература 7 «Г» 100% 71% 4,1 

Литература 8 «А» 100% 73% 4,3 

Литература 8 «Б» 100% 95% 4,5 

Литература 8 «В» 100% 79% 4,0 

Литература 8 «Г» 100% 82% 4,2 

Литература 9 «А» 100% 81% 4,3 

Литература 9 «Б» 100% 96% 4,4 

Литература 9 «В» 100% 100% 4,7 

Литература 10 «А» 100% 92% 4,6 

Литература 10 «Б» 100% 88% 4,4 

Литература 11 «А» 100% 100% 4,7 

Литература 11 «Б» 100% 100% 4,7 

 

Выводы: Наиболее высокий уровень качества знаний  (100%) показали обучающиеся 9 

«В», 11 «А» и 11 «Б» классов; наиболее высокий средний балл по предмету показали 

обучающиеся в 6 «Г» классе (4,9); самый низкий уровень качества знаний (71%) показали 

обучающиеся 7 «А»  и 7 «Г» классов; самый низкий средний балл по предмету (4,0) 

показали обучающиеся 8 «В» класса.  



Рекомендации: учителям, преподающим в данных классах, проводить дополнительные 

занятия в целях повышения качества знаний учащихся. 

 

 

 

 

 

  Конкурсы 

 

полное название 

конкурса, 

олимпиады 

дата ученик 

( Ф.И.О., класс, место) 

учитель 

Всероссийская 

олимпиада 

школьников 

12.11.2020 Малиева Виктория, 10 «А» - призёр 

муниципального уровня 

Метревели Н.Ш. 

12.11.2020 Гетоева Элеонора, 8 «Г» -  призёр 

муниципального уровня 

Тедеева Л.П. 

Всероссийский 

конкурс «Пегас - 

2021» 

15.02.2021. Коломиец Мария , 9 «В» -     1 место  Тедеева Л.П. 
15.02.2021. Дзуцева Полина, 8 «Г» - 1 место Тедеева Л.П. 

X гуманитарные 

открытые 

Щёгреновские 

ученические чтения 

21.04.2021 Григорян Жанна, 10 класс  - 3 место Тедеева Л.П. 

Конкурс 

«Созвездие 

интеллектуалов»  

21.04.2021 Григорян Жанна, 10 класс  - 3 место Тедеева Л.П. 

Республиканский 

конкурс «Без срока 

давности» 

15.05.2021 Джагмаидзе Лаура, 10 «А»  - 

победитель 

Дзуцева Полина, 8 «Г» - победитель 

Метревели Н.Ш. 

 

Тедеева Л.П. 

Заключительный 

тур 

многопредметной 

олимпиады СКФУ 

«49 параллель» 

«Русский язык – 

связующая нить» 

 

11.03.2021 Степаненко Екатерина, 11 «Б»  - 2 

место 

Берёзова К.С. 

XII межшкольная 

научно-

практическая 

конференция 

«Познание и 

творчество» 

 

19.04.2021 Балахтина Полина, 9 «В»  - 3 место Берёзова К.С. 

 

 

  

 Внутришкольный мониторинг  

 

Предмет  Дата  Класс, 

кол-во  

Писали 

работу 

(кол-во 

и %) 

«5» «4» «3» «2» % усп. % 

кач. 

ср.балл 



Русский 

язык 

28.09.2020 5 «А»   

27  

23 

83%    

2 

9% 

5 

21,7% 

5 

21,7% 

11 

47,8% 

52% 30% 2,9 

Русский 

язык 

28.09.2020 5 «Б» 

26 

23 

88,5% 

3 

13,0% 

5 

21,7% 

6 

26,1% 

9 

39,1% 

61% 35% 3,1 

Русский 

язык 

28.09.2020 5 «В» 

28 

21 

75% 

7 

38% 

8 

38% 

4 

19% 

2 

1% 

90% 71% 3,6 

Русский 

язык 

28.09.2020 5 «Г» 

28 

26 

92,9% 

4 

15,4% 

5 

19,2% 

12 

46,2% 

5 

19,2% 

81% 35% 3,3 

Русский 

язык 

28.09.2020 6 «А» 

30 

23 

77% 

8 

35% 

8 

35% 

6 

26% 

1 

4% 

96% 70% 4,2 

Русский 

язык 

28.09.2020 6 «Б» 

26 

20 

77% 

7 

35% 

7 

35% 

4 

20% 

2 

10% 

90% 70% 3,9 

Русский 

язык 

28.09.2020 6 «В» 

27 

25 

93% 

1 

4% 

10 

40% 

9 

36% 

5 

20% 

80% 44% 3,0 

Русский 

язык 

28.09.2020 6 «Г» 

24 

20 

83% 

7 

35% 

7 

35% 

4 

20% 

2 

10% 

90% 70% 3,9 

Русский 

язык 

28.09.2020 7 «А» 

24 

16 

85% 

4 

25% 

5 

31% 

4 

25% 

3 

19% 

81% 56% 3,6 

Русский 

язык 

28.09.2020 7 «Б» 

22 

19 

86% 

3 

16% 

6 

32% 

4 

21% 

6 

32% 

68% 47% 3,3 

Русский 

язык 

28.09.2020 7 «В» 

27 

25 

93% 

1 

4% 

10 

40% 

9 

36% 

5 

20% 

80% 44% 3,3 

Русский 

язык 

28.09.2020 7 «Г» 

28 

25 

89% 

4 

16% 

10 

40% 

9 

36% 

2 

8% 

92% 56% 3,6 

Русский 

язык 

28.09.2020 8 «А» 

27 

22 

76% 

6 

27% 

7 

22% 

7 

22% 

2 

14% 

90% 59% 3,8 

Русский 

язык 

28.09.2020 8 «Б» 

21 

17 

80% 

5 

29% 

6 

35% 

3 

17% 

3 

17% 

82% 64% 3,8 

Русский 

язык 

28.09.2020 8 «В» 

22 

18 

81% 

6 

33% 

5 

27% 

4 

22% 

3 

16% 

83% 61% 3,8 

Русский 

язык 

28.09.2020 8 «Г» 

26 

14 

54% 

5 

36% 

2 

14% 

2 

14% 

5 

36% 

64% 50% 3,5 

Русский 

язык 

28.09.2020 9 «А» 

33 

22 

73% 

2 

9% 

10 

46% 

6 

27% 

4 

18% 

81% 54% 3,5 

Русский 

язык 

28.09.2020 9 «Б» 

29 

22 

76% 

6 

27% 

5 

22% 

9 

40% 

3 

14% 

91% 50% 3,8 

Русский 

язык 

28.09.2020 9 «В» 

30 

20 

67% 

5 

25% 

5 

25% 

6 

30% 

4 

20% 

80% 50% 3,6 

Русский 

язык 

28.09.2020 10 «А» 

26 

24 

92% 

6 

25% 

9 

37,5% 

9 

37,5% 

0 100% 63% 3,9 

Русский 

язык 

28.09.2020 10 «Б» 

33 

28 

84% 

5 

17,9% 

12 

42,9% 

7 

25% 

4 

14,3% 

87% 61% 3,4 

Итого  564 453 97 147 129 80 82,3% 53,8% 54,9 

 
       Низкий уровень качества знаний показали учащиеся 5 «А» класса (успеваемость – 52%, 

качество знаний – 30%, средний балл – 2,9) – учитель Багаева С.М., 5 «Б» (успеваемость – 61%,  

качество знаний – 35%, средний балл – 3,1) – учитель Метревели Н.Ш. и 8 «Г» класса  

(успеваемость – 64%,  качество знаний – 3,8%, средний балл – 3,5) – учитель Хурумова З.Т. 
Высокий уровень качества знаний показали учащиеся 6 «А» класса  (успеваемость – 96%, 

качество знаний – 70%, средний балл – 4,2) – учитель Тедеева Л.П. 

Были отмечены типичные ошибки, допущенные в диктантах и тестовых заданиях. 

 



 

Высокий уровень качества знаний показали учащиеся 8-х классов  (успеваемость – 93,4%, 

качество знаний – 81,6%, средний балл – 4,0) и учащиеся 10-х классов  (успеваемость – 90,2%, 

качество знаний – 68,3%, средний балл – 4,2). 

Низкий уровень качества знаний показали учащиеся 5-х классов (успеваемость – 65,3%, 

качество знаний – 32,6%, средний балл – 3,0). 

Были отмечены типичные ошибки, допущенные в диктантах и тестовых заданиях. 

 

 

 Внутришкольный мониторинг . 11 классы 

 

предмет дата класс, кол-
во 

«5» «4» «3» «2» % усп. % кач. ср.балл 
 

СОУ 

Русский 
язык 

18.12. 
2020 

11     «А» 
26 

23 
88% 

5 
40% 

8 
35% 

3 
21% 

69% 56% 3,0 
 

53 

Русский 
язык 

18.12. 
2020 

11 «Б» 
20 

18 
90% 

6 
33% 

9 
50% 

3 
17% 

100% 83% 4,2 
 

71 

 

 

   ВПР  сентябрь  2020  
 

 

предмет класс, 

кол-

во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

ср.балл СОУ учитель 

Русский 

язык 

5 «А» 

23 

2 

13% 

14 

61% 

6 

26% 

1 

4% 

91,3% 30,4% 3,3 44,4 Багаева С.М. 

Русский 

язык 

5 «Б» 

22 

7 

31,8% 

3 

13,6% 

12 

54,5% 

0 100% 45,5% 3,8    60,2 Метревели 

Н.Ш. 

Русский 

язык 

5 «В» 

25 

- 12 

48% 

10 

40% 

3 

12% 

88% 48% 3,4 46,8 Тедеева Л.П. 

53,8%        

   Класс 

  

Дата 

 

 

 

Всего  

уч-ся 

 

 

 

Писали 

работу 

(кол-во и 

%) 

Получили  отметки 

 

 

 

% 

успеваемо

сти 

 

 

       % 

качест

ва 

знаний 
 «5» 

% 

«4» 

% 

«3» 

% 

«2» 

% 

5 18.03. 

2021 

107 95 

88,8% 

9 22 31 33 65,3% 32,6% 

6 18.03. 

2021 

109 86 

78,9% 

18 35 18 9 89,5% 61,6% 

7 18.03. 

2021 

101 80 

79,2% 

15 20 21 24 70% 43,8% 

8 18.03. 

2021 

100 76 

76% 

19 43 9 3 93,4% 81,6% 

10 18.03. 

2021 

59 41 

69,5% 

16 12 9 4 90,2% 68,3% 

Итого   448 358 

79,9% 

73 125 83 69 81,7% 57,6% 



Русский 

язык 

5 «Г» 

28 

9 

36% 

10 

40% 

6 

24% 

2 

8% 

92,6% 70,4% 4,3 71,4 Метревели 

Н.Ш. 

 

 

Выводы: самый высокий процент выполнения заданий  (24%) свидетельствует о 

неудовлетворительной подготовленности обучающихся 5-х классов к учебному процессу. 

Рекомендации: активизировать повторение изученного в начальной школе учебного 

материала в целях создания основательной базы для получения новых знаний. 

 

предмет класс, 

кол-

во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

ср.балл 

 

СОУ учитель 

Русский 

язык 

6 «А» 

 

5 15 7 1 96% 71% 3,9 61,4 Тедеева Л.П. 

Русский 

язык 

6 «Б» 

 

7 8 12 1 96% 60% 3,8 62 ХурумоваЗ.Т. 

Русский 

язык 

6 «В» 

25 

7 8 9 1 96% 60% 3,8 62 Берёзова К.С. 

Русский 

язык 

6 «Г» 

 

5 15 9 1 96% 71% 3,9 61,4 АлбороваА.В. 

 

Выводы: самый высокий процент выполнения заданий  (25%) свидетельствует о 

неудовлетворительной подготовленности обучающихся 6-х классов к учебному процессу. 

 

 

 

предмет класс, 

кол-

во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

ср.балл 

 

СОУ учитель 

Русский 

язык 

7 «А» 

 

2 

9% 

7 

30% 

13 

57% 

1 

4% 

95,7% 39,2% 3,4 49,2 Багаева С.М. 

Русский 

язык 

7 «Б» 

 

1 

6% 

6 

33% 

8 

44% 

3 

17% 

84,2% 52,6% 3,4 49,5 Багаева С.М. 

Русский 

язык 

7 «В» 

 

2 

9% 

7 

30% 

13 

57% 

1 

4% 

95,7% 39,2% 3,4 49,2 ХурумоваЗ.Т. 

Русский 

язык 

7 «Г» 

 

1 

6% 

6 

33% 

8 

44% 

3 

17% 

84,2% 52,6% 3,4 49,5 ХурумоваЗ.Т. 

. 

 

предмет класс, 

кол-

во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

ср.балл 

 

СОУ учитель 

Русский 

язык 

8 «А»       2 

9% 

7 

30% 

13 

57% 

1 

4% 

95,7% 39,2% 3,4 49,2 Алборова 

А.В. 

Русский 

язык 

8 «Б»       1 

6% 

6 

33% 

8 

44% 

3 

17% 

84,2% 52,6% 3,4 49,5 Алборова 

А.В. 

Русский 

язык 

8 «В»       2 

9% 

7 

30% 

13 

57% 

1 

4% 

95,7% 39,2% 3,4 49,2 Алборова 

А.В. 

Русский 

язык 

8 «Г»  

      

1 7 12 3 87% 35% 3,3 44,4 Хурумова 

З.Т. 



 

  ВПР  апрель  2021 
 

 

предмет класс, 

кол-

во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% кач. ср.балл СОУ учитель 

Русский 

язык 

5 «А» 

 

2 

9% 

7 

30% 

13 

57% 

1 

4% 

95,7% 39,2% 3,4 49,2 Багаева С.М. 

Русский 

язык 

5 «Б» 

 

1 

6% 

6 

33% 

8 

44% 

3 

17% 

84,2% 52,6% 3,4 49,5 Метревели 

Н.Ш. 

Русский 

язык 

5 «В» 

 

2 

9% 

7 

30% 

13 

57% 

1 

4% 

95,7% 39,2% 3,4 49,2 Тедеева Л.П. 

Русский 

язык 

5 «Г» 

 

        Метревели 

Н.Ш. 

 

 

 

предмет класс, 

кол-

во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% кач. ср.балл 

 

СОУ учитель 

Русский 

язык 

6 «А» 

 

2 

13% 

14 

61% 

6 

26% 

1 

4% 

91,3% 30,4% 3,3 44,4 Тедеева Л.П. 

Русский 

язык 

6 «Б» 

 

7 

31,8% 

3 

13,6% 

12 

54,5% 

0 100% 45,5% 3,8    60,2 ХурумоваЗ.Т. 

Русский 

язык 

6 «В» 

 

- 12 

48% 

10 

40% 

3 

12% 

88% 48% 3,4 46,8 Берёзова К.С. 

Русский 

язык 

6 «Г» 

 

9 

36% 

10 

40% 

6 

24% 

2 

8% 

92,6% 70,4% 4,3 71,4 Кудзоева Т.И.. 

 

 

 

предмет класс, 

кол-

во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

ср.балл 

 

СОУ учитель 

Русский 

язык 

7 «А» 

 

2 

9% 

7 

30% 

13 

57% 

1 

4% 

95,7% 39,2% 3,4 49,2 Багаева С.М. 

Русский 

язык 

7 «Б» 

 

1 

6% 

6 

33% 

8 

44% 

3 

17% 

84,2% 52,6% 3,4 49,5 Багаева С.М. 

Русский 

язык 

7 «В» 

 

2 

9% 

7 

30% 

13 

57% 

1 

4% 

95,7% 39,2% 3,4 49,2 ХурумоваЗ.Т. 

Русский 

язык 

7 «Г» 

 

1 7 12 3 87% 35% 3,3 44,4 ХурумоваЗ.Т. 

 

 

 

предмет класс, 

кол-

во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

ср.балл 

 

СОУ учитель 

Русский 

язык 

8 «А»       7 

31,8% 

3 

13,6% 

12 

54,5% 

0 100% 45,5% 3,8    60,2 Кудзоева Т.И.. 



Русский 

язык 

8 «Б»       - 12 

48% 

10 

40% 

3 

12% 

88% 48% 3,4 46,8 Кудзоева Т.И.. 

Русский 

язык 

8 «В»       9 

36% 

10 

40% 

6 

24% 

2 

8% 

92,6% 70,4% 4,3 71,4 Кудзоева Т.И.. 

Русский 

язык 

8 «Г»  

     

1 7 12 3 87% 35% 3,3 44,4 Хурумова З.Т. 

 

 

Диагностические, тренировочные работы по подготовке к ОГЭ   

                                                                   (9-е классы) 

Тест 

Предмет класс, 

кол-во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

ср. 

балл 

 

СОУ учитель 

Русский 

язык  

9 «А» 

 

3 10 12 3 89 46 3,4 50,7 Березова К.С. 

Русский 

язык  

9 «Б» 

 

3 12 12 2 93 52 3,5 52,8 Хурумова З.Т. 

Русский 

язык  

9 «В» 

 

4 13 11 1 97 59 3,6 56,9 Березова К.С. 

 
 

Анализ результатов данной работы показал, что к выполнению задания №1 (изложение)  

не приступили 3 обучающихся: Андрияш О.(9 «А»), Попов А. (9»А»), Агрест О (9»Б»). 

Приступил к выполнению задания №1, но не справился с заданием 1 обучающийся: 

Маркарян Э. (9 «А») 

Анализ результатов данной работы показал, что некоторые задания тестовой части ОГЭ 

представляют для учащихся 9-х классов определённую трудность. К таким  следует отнести 

задание 1 (Синтаксический анализ предложения), задание 2 (Орфографический анализ), задание 

4 (Анализ языковых средств выразительности речи).  

Задание № 9 содержит три варианта сочинения-рассуждения: 9.1, 9.2, 9.3. Большинство 

ребят написали сочинение 9.3.  

К выполнению задания №9 не приступили 2 обучающихся: Гутиев Э. (9 «В») , Алиева Д. 

(9»Б»).  

Приступили к выполнению задания №9, но не справились с ним 4 обучающихся: Дряев 

Э.(9»В»), Андрияш О.(9 «А»), Попов А. (9»А»), Агрест О (9»Б»). 

 

 

Сочинение 

Предмет класс, 

кол-во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

ср. 

балл 

ср. 

балл 

учитель 

Русский 

язык  
9 «А» 

22 

11 15     56% 1 - 100% 96% 4,4 4,4 Березова К.С. 

Русский 

язык  
9 «Б» 

22 

0 6 12 5 78% 27% 3,0 3,0 Хурумова З.Т. 

Русский 

язык  
9 «В» 

20 

6 11      44% 5 3 88% 68% 3,8 3,8 Березова К.С. 

 



Анализ результатов данной работы показал, что некоторые задания тестовой части 

ОГЭ представляют для учащихся 9-х классов определённую трудность. К таким  следует 

отнести задание 7 (Виды подчинительной связи между словами), задание 8 

(Грамматическая основа предложения), задание 12 (Сочинительная и подчинительная 

связь между предложениями) и задание 13 (Сложные предложения с несколькими 

придаточными).  

К выполнению задания №9 работы приступили все учащиеся. Большинство ребят 

написали сочинение 9.3. С заданием 9.1-9.3 (сочинение-рассуждение) справились все 

девятиклассники.                                             
 

Тренировочный тест  ЕГЭ  . 11 классы (декабрь) 
 

Предмет класс, 

кол-во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

ср. 

балл 

учитель 

Русский язык 

(тест) 
11 «А» 

26 

12 

47% 

11 

42% 
3 

12% 

0 100% 100% 5,6 Багаева С.М. 

Русский язык 

(тест) 
11 «Б» 

20 

9 

45% 

6 

30% 

4 

20% 

1 

5% 

95% 75% 3,5 Берёзова К.С. 

 

 

  
 

  Итоговое литературное сочинение. 11 классы  

 

дата класс Кол-

во 

Треб.1 

(объём 

сочинени

я) 

Треб.2 

(самост-

сть 

написан

ия) 

К1 

(соответств

ие теме) 

К2 

(аргумента

ц.) 

К3 
(компози

ция и 

логика 

рассужде

ния) 

К4 

(качест

во 

письм. 

речи) 

К5 

(грамот-

ность) 

1
5
.0

4
.2

0
2
0
 11 

«А» 

26 26 26 24 24 26 20 19 

11 

«Б» 

20 20 20 20 20 20 15 18 

 

Всего писали сочинение 46 учащихся.  

Итоговый зачёт получили 46 учащихся. 
 

  Промежуточная аттестация (май 2021г.) 
 

предмет класс, 

кол-во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

ср. 

балл 

учитель 

Русский 

язык 

5«А» 

25 

4 

16% 

5 

20% 

16 

64% 

0 100% 36% 

 

3,5 

 

Багаева С.М. 

Русский 

язык 

5«Б» 

27 

4 

14,8% 

2 

7,4% 

14 

51,9% 

7 

25,9% 

74% 22,2% 3,1 Метревели Н.Ш. 

Русский 

язык 

5«В» 

27 

7 

25,9% 

13 

48,1% 

6 

22,2% 

1 

3,7% 

96,3% 74,1% 3,9 Тедеева Л.П. 

Русский 

язык 

5«Г» 

28 

2 

7,1% 

10 

35,7% 

11 

39,3% 

5 

17,9% 

82,1% 42,9% 3,3 Метревели Н.Ш. 



 

Выводы: анализ результатов промежуточной аттестации показал: в трёх 5-х классах есть 

неудовлетворительные оценки: в 5 «Б» классе у 7 учащихся, в 5«В» классе у 1 учащегося, 

в 5 «Г» классе у 5 учащихся; процент успеваемости в данных классах - 74%, 96,3%, 82,1% 

соответственно;  самый высокий процент качества знаний (74,1%-уч.Тедеева Л.П.) 

свидетельствует о достаточно хорошей подготовленности обучающихся 5 «В» класса  к 

учебному процессу; самый низкий процент качества знаний (22,2% - уч. Метревели 

Н.Ш.)свидетельствует о неудовлетворительной подготовленности обучающихся 5«Б» 

класса к учебному процессу.  

 
 

Предмет класс, 

кол-во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% кач. ср. 

балл 

учитель 

Русский язык  6 «А» 

31 

9 

29% 

15 

48,4

% 

5 

16,1

% 

2 

6,5% 

93,5

% 

77,4% 4,2 Тедеева Л.П. 

Русский язык 6 «Б» 

25 

10 

40% 

9 

36% 

6 

24% 

0 100% 76% 4,2 Хурумова З.Т. 

Русский язык  6 «В» 

28 

11 

39% 

6 

21% 

11 

39% 

0 100% 61% 4,0 Берёзова К.С. 

Русский язык  6 «Г» 

24 

10 

42% 

11 

46% 

3 

12% 

0 100% 92% 4,2 Кудзоева Т.И. 

Выводы: анализ результатов промежуточной аттестации показал: в 6 «А» классе 2 

учащихся  написали контрольную работу неудовлетворительно; процент успеваемости в 

данном классе 93,5%;  самый высокий процент качества знаний (92% - уч. Кудзоева Т.И.). 

процент качества знаний в остальных классах свидетельствует о достаточно хорошей 

подготовленности обучающихся 6-х классов к учебному процессу; самый низкий процент 

качества знаний в 6 «В» классе (61% - уч. Берёзова К.С.) свидетельствует о 

неудовлетворительной подготовленности обучающихся  класса к учебному процессу.   

 

Предмет класс, 

кол-во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% кач. ср. 

балл 

учитель 

Русский 

язык 

7 «А» 

25 

5 

20% 

8 

32% 

12 

48% 

0 100% 52% 

 

3,72 

 

Багаева С.М. 

Русский 

язык 

7 «Б» 

23 

2 

9% 

6 

26% 

15 

65% 

0 100% 38,4% 

 

3,43 Багаева С.М. 

Русский 

язык 

7 «В» 

26 

8 

30% 

8 

30% 

10 

40% 

0 100% 61% 3,9 Хурумова З.Т. 

Русский 

язык 

7 «Г» 

28 

9 

32% 

10 

36% 

9 

32% 

0 100% 67% 4,0 Хурумова З.Т. 

 

Выводы: анализ результатов промежуточной аттестации показал: в 7-х  классах 

неудовлетворительные оценки получили обучающиеся ; процент успеваемости в данных 

классах 100%;  самый высокий процент качества знаний (67% - уч. Хурумова З.Т.) 

свидетельствует о хорошей подготовленности обучающихся 7-х классов к учебному 

процессу; самый низкий процент качества знаний (52% - уч. Багаева С.М.) 

свидетельствует о удовлетворительной подготовленности обучающихся  класса к 

учебному процессу.   
 



Предмет класс, 

кол-

во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

ср. 

балл 

учитель 

Русский 

язык 

8 «А» 

26 

7 

27% 

11 

42% 

8 

31% 

0 100% 73% 34,3 Кудзоева Т.И. 

Русский 

язык 

8 «Б» 

22 

14 

64% 

6 

27% 

2 

14% 

0 100% 90% 4,6 Кудзоева Т.И. 

Русский 

язык 

8 «В» 

23 

13 

57% 

4 

17% 

6 

26% 

0 100% 74% 4,3 Кудзоева Т.И. 

Русский 

язык 

8 «Г» 

28 

6 

21,4% 

14 

50% 

8 

28,6% 

0 100% 71,4% 3,9 Тедеева Л.П. 

 

Выводы: анализ результатов промежуточной аттестации показал: все 8-е классы написали 

контрольную работу удовлетворительно;  самый высокий процент качества знаний (90% - 

уч. Кудзоева Т.И.) свидетельствует о хорошей подготовленности обучающихся класса к 

учебному процессу; самый низкий процент качества знаний (71,4% - уч. Тедеева Л.П.) 

свидетельствует об удовлетворительной подготовленности обучающихся  класса к 

учебному процессу.  
 

 

 

Предмет класс, 

кол-во 

«5» «4» «3» «2» % усп. % 

кач. 

ср. 

балл 

учитель 

Русский 

язык 

10 «А» 

26 

17 

65,4% 

9 

34,6% 

0 0 100% 100% 4,7 Метревели Н.Ш. 

Русский 

язык 

10 «Б» 

34 

14 

41,2% 

8 

23,5% 

7 

20,6% 

0 79,4% 64,7% 3,6 Тедеева Л.П. 

 

Выводы:  
Наибольшее затруднение при выполнении тестовых заданий вызвали  № 2,7,13,14,15. Анализ 

результатов выполнения работы показывает, что обучающиеся в целом справились с заданиями, 

проверяющими уровень сформированности основных предметных компетенций. 

   Промежуточная аттестация  

 

предмет класс кол-во «5» «4» «3» «2» % усп. % кач. ср.балл учитель 

Литература 5 «А» 25 10 

40% 

10 

40% 

5 

20% 

0 100 80% 4,2 Багаева 

С.М. 
Литература 5 «Б» 27 

100% 

4 

14,8% 

16 

59,3% 

7 

25,9% 

0 100% 83,3% 3,9 Метревели 

Н.Ш. 
Литература 5 «В» 27 

100% 

2 

7,4% 

12 

44,4% 

10 

37% 

3 

11,1% 

88,9% 51,9% 3,5 Метревели 

Н.Ш. 
Литература 5 «Г» 27 

100% 

8 

29,6% 

10 

37% 

6 

22,2% 

3 

11,1% 

88,9% 66,7% 3,9 Метревели 

Н.Ш. 
Литература 6 «А» 31 

100% 

19 

61% 

10 

32% 

2 

6% 

0 100% 94% 4,5 Тедеева 

Л.П. 
Литература 6 «Б» 28 

100% 

17 

61% 

8 

28% 

3 

11% 

0 100% 89% 4,5 Багаева 

С.М. 

Литература 6 «В» 28 

100% 

17 

61% 

8 

28% 

3 

11% 

0 100% 89% 4,5 Берёзова 

К.С. 



Литература 6 «Г» 24 

100% 

12 

50% 

10 

41% 

2 

9% 

0 100% 92% 4,4 Кудзоева 

Т.И. 
Литература 7 «А» 25 

100% 

3 

12% 

14 

56% 

8 

32% 

0 100 68% 

 

3,8 

 

Багаева 

С.М. 

Литература 7 «Б» 23 

100% 

4 

17% 

12 

53% 

7 

30% 

0 100 70% 

 

3,9 

 

Багаева 

С.М. 

Литература 7 «В» 26 

100% 

13 

50% 

11 

42% 

2 

8% 

0 100% 92% 4,4 Хурумова 

З.Т. 
Литература 7 «Г» 28 

100% 

13 

46% 

10 

36% 

5 

16% 

0 100% 82% 4,3 Хурумова 

З.Т. 
Литература 8 «А» 26 

100% 

14 

54% 

5 

15% 

7 

27% 

0 100% 73% 4,3 Кудзоева 

Т.И. 
Литература 8 «Б» 22 

100% 

14 

64% 

7 

32% 

1 

14% 

0 100% 95% 4,6 Кудзоева 

Т.И. 
Литература 8 «В» 23 

100% 

12 

52% 

8 

35% 

3 

15% 

0 100% 87% 4,4 Кудзоева 

Т.И. 
Литература 8 «Г» 28 

100% 

7 

25% 

15 

53,6% 

6 

21,4% 

0 100%  78,6% 4,0 Тедеева 

Л.П. 
Литература 10«А» 26 

100% 

   18 

69,2% 

7 

26,9% 

1 

3,8% 

0 100% 96,2% 4,7 Метревели 

Н.Ш. 

Литература 10 «Б» 34 

100% 

18 

52,9% 

11 

32,4% 

5 

14,7% 

0 100% 85,3% 4,4 Тедеева 

Л.П. 

 

Выводы: анализ результатов промежуточной аттестации показал: в 5 «В» и 5 «Г» классах 

по 3 учащихся  написали контрольную работу неудовлетворительно;  процент 

успеваемости в данных классах 88,9%;  самый высокий процент качества знаний в 10«А» 

классе (96,2% - уч. Метревели Н.Ш.) свидетельствует о хорошей подготовленности 

обучающихся класса к учебному процессу; самый низкий процент качества знаний 

(51,9%- уч. Метревели Н.Ш.) свидетельствует о неудовлетворительной подготовленности 

обучающихся  класса к учебному процессу.  
 

 

Предметная неделя 

 

дата мероприятие класс учитель, класс 

Понедельник 

22.02.2021 

Открытый урок литературы 

«А.С.Пушкин. «Капитанская 

дочка». Характеристика героев», 

8 класс   

5-11 классы  

Тедеева Л.П. 

Среда 

24.02.2021 

 

Викторина по русскому языку и 

литературе ««Своя игра» 

10 классы 

 

Тедеева Л.П. 

 

Четверг 

25.02.2021 

Лингвистическая игра. 

Литературный турнир 

«Рыцарские поединки» 

5 

5 

Хурумова З.Т. 

Метревели Н.Ш. 

. 

Пятница 

26.02.2021 

Лингвистический квест «Великий 

и могучий…» 

Литературный КВН. 

10 

 

9 

Метревели Н.Ш. 

 

Берёзова К.С. 

Суббота Конкурс выразительного чтения                        7 Багаева С.М. 



27.02.2021 

 Выводы:  
В ходе Недели русского языка и литературы была реализована одна из задач внеклассной 

работы по предмету: развитие любознательности, творческих способностей, привитие интереса к 

родному языку. 

 Итоговая аттестация. ОГЭ 

 

предмет класс кол-

во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

ср.балл учитель 

Рус. язык 9 «А» 33 14 14 4 1 97 85 4,2 Берёзова 

К.С. 

Рус. язык 9«Б» 29 16 10 3 0 100 90 4,4 Хурумова 

З.Т. 

Рус. язык 9 «В» 30 17 9 4 0 100 87 4,4 Берёзова 

К.С. 

Итого   92 47 

51% 

33 

36% 

11 

12% 

1 

1,2% 

98,8% 87% 4,3  

           

Выводы:  
1. Качество знаний учащихся 9-х классов соответствует государственным образовательным 

стандартам. 

2. Подготовка к государственной итоговой  аттестации за курс основного общего  

образования со стороны учителей-предметников и администрации школы осуществляется 

на достаточно хорошем уровне, созданы все условия для подготовки учащихся к ГИА. 

Рекомендации: 

На уроках русского языка необходимо учитывать объективные закономерности 

педагогического процесса: усложнение тематики и проблематики общения, необходимость 

осмысления и создания текстов различных стилей и типов речи, потребность овладения навыками 

работы с информацией, представленной в различной форме.  

1. Усилить коммуникативно-деятельностный подход в преподавании русского языка. Данный 

подход способствует развитию всех видов речевой деятельности (чтения, письма, 

слушания, говорения) в их единстве и взаимосвязи. Одновременно это формирует 

грамматико-правописные и речевые умения и навыки, необходимые для практики речевого 

общения. 

2. Осуществлять индивидуальный подход к учащимся, составить план работы с учащимися 

во внеурочное время. 

3. Уделять большее внимание систематизации и обобщению по орфографии и пунктуации. 

4. Использовать передовой опыт учителей, добивающихся высоких результатов. 

5. Использовать инновационные технологии при подготовке к ОГЭ.                                   

                                              

 Личное участие учителей МО в семинарах, педсоветах, профессиональных конкурсах 

 

Ф.И.О.учителя мероприятие дата итог 

Метревели 

Н.Ш. 
Всероссийский вебинар по согласованию подходов к оцениванию 

сочинений К 2 ЕГЭ по русскому языку.  

  

Метревели 

Н.Ш. 
Городской семинар по теме «Роль и место учебного предмета 

«Русский язык» в условиях реализации ФГОС». 

  

Метревели 

Н.Ш. 
Городской семинар по теме «Пути и средства формирования 

метапредметных связей и учебных действий в условиях 

реализации ФГОС». 

  

Метревели 

Н.Ш. 
Городской семинар по теме «ГОС и ФГОС».   

Метревели 

Н.Ш. 
Исследование компетенций учителей русского языка и 

литературы. 

  

Тедеева Л.П. Всероссийский вебинар по согласованию подходов к оцениванию   



сочинений К 2 ЕГЭ по русскому языку.  
Тедеева Л.П. Городской семинар по теме «Роль и место учебного предмета 

«Русский язык» в условиях реализации ФГОС». 

  

Тедеева Л.П. Исследование компетенций учителей русского языка и 

литературы. 

  

Хурумова З.Т. Городской семинар по теме «Пути и средства формирования 

метапредметных связей и учебных действий в условиях 

реализации ФГОС». 

  

 

Учителям МО русского языка и литературы рекомендовано: 

1. продолжить  разработку нового планирования уроков русского языка и литературы для 

9-х классов, соответствующее новым федеральным государственным образовательным 

стандартам; 

2. совершенствовать план подготовки учащихся 11-х классов к экзамену по литературе в 

форме ЕГЭ; 

3.  поставить на особый контроль проведение промежуточной аттестации по литературе в 

10-ом классе, составить экзаменационный материал по данному предмету; 

4. активнее привлекать к работе молодых учителей МО. 

 

 

Анализ работы учителей родного ( осетинского) языка и родной 

(осетинской)литературы 

 

Школьное МО учителей осетинского языка и литературы в 2020-

2021учебном году работало по теме: «Повышение эффективности качества 

образования на уроках родного языка и литературы в условиях реализации 

ФГОС».  

    Работа МО направлена на решение основной задачи –достижение 

высокого уровня преподавания. 

    При планировании содержания методической работы педагоги старались 

отбирали  наиболее эффективные формы работы: 

      .  Методическое объединение 

      .  Индивидуальные  консультации 

      .  Участие детей в конкурсах различного уровня 

      .  Открытые уроки и внеклассные мероприятия 

   Главными  направлениями МО учителей родного языка и литературы на 

данном этапе  стали: 

1. Методическая работа с учителями; 

2. Внеклассная работа с обучающимися; 

Главными задачами были: 

  1.Внедрение в практику каждого учителя новых технологий обучения. 

  2.Проведение олимпиады по осетинскому языку и литературе , 

диагностических работ  по родному языку, анализ результатов 

ошибок,мониторинги уровня обученности  и качества знаний по родному 

языку и литературе. 

  3.Усилить методику преподавания и доступность осетинского языка в 

невладеющих группах. 



  4.Обмен опытом по совершенствованию методики преподавания,изучение 

передового педагогического опыта 

   -взаимопосещение уроков с целью совершенствования аналитической         

деятельности учителей; 

  5.Внеклассная работа с учащимися по развитию познавательного интереса у 

них 

 к изучаемым предметам и формировать чувства патриотизма . 

  6.Участие в педметных конкурсах разных уровней. 

Статистический отчет кадрового потенциала. 

 

Ф.И.О. учителей возраст  стаж курсы 

(год) 

аттестация  

( год, квалификация) 

 

1.Бадиева С.Г. 55 33 2018 2016(высш.) 

2.Боциева К.Р. 33 10 2020 2014(соотв.) 

3.Кудзоева Д.И. 59 29 2020 2016(1-я кат.) 

4.Кумаритова М.О. 45 22 2020 2014(соотв). 

5.Лазарова Ж.Г. 57 38 2020 2016(высш). 

6.Лолаева П.А. 53 32 2020 2017(1-кат). 

7.Санакоева З.В. 58 30 2019 2019(1-кат). 

8.Уртаева О.А. 48 24 2019 2016(1-кат). 

9.Хетагурова  З.Х.    2016 (высш). 

10.Хуриева Ж.К. 56 32 2020 2016(высш). 

 

    В течение учебного года было проведено 4 заседания МО, где 

рассматривались вопросы изучения нормативных документов, 

теоретические вопросы, знакомились с опытом работы лучших учителей 

,новинками литературы. Обсуждались результаты школьных олимпиад по 

осетинскому языку и литературе. Анализировались административные 

контрольные работы, а также итоговые контрольные  работы, 

промежуточная аттестация, ставились вопросы, способствующие 

повышению качества знаний учащихся и повышение профессионального 

мастерства педагогов. 

Успеваемость и качество ЗУН по итогам 2020-2021 года. 

 

Ф.И.О. предмет % успеваемости % качества 

1.Бадиева С.Г. Родной язык 

Род .лит. 

100 

100 

80 

95 

2.Боциева К.Р. Родной язык 

Род. лит. 

100 

100 

69 

69 

3.Кудзоева  Д.И.. Родной язык 

Род.лит. 

100 

100 

98 

100 

4.Кумаритова М.О. Родной язык 

Род.лит. 

100 

100 

88 

85 



5.Лазарова Ж.Г. Родной язык 

 

100 

 

79 

 

6.Лолаева П.А. Родной язык 

Род.лит. 

100 

100 

83 

74 

7.Санакоева З.В. Родной язык 

Род.лит. 

100 

100 

100 

100 

8.Уртаева О.А. Родной язык 

Род.лит. 

100 

100 

79 

82 

9.Хетагурова З.Х Род.лит 100 100 

10.Хуриева Ж.К. Родной язык 

Род.лит. 

100 

100 

86 

86 

                                                                                                             Успеваемость 

и качество ЗУН по итогам  2020-2021 учебного года свидетельствуют о 

высокой эффективности работы учителей родного(осетинского) языка и 

литературы. Все учителя имеют  высокий показатель качества  по родному 

языку и  литературе. 

Отчет по  успеваемости и качеству ЗУН по итогам 2020-2021 

учебного года  .Родной язык. 

 

предмет класс % 

успеваемост

и 

%  

качества 

средний балл 

Родной язык 2 класс 

 
100 

 

70 

 

4,3 

 

Родной язык 

 

3 класс 100 

 

82 

 

4,1 

 

Родной язык 4 класс 100 

 

81 

 

4,3 

Родной язык 

 

5 класс 

 
100 

 

82 

 

4,5 

 

Родной язык 6 класс 100 92 

 

4,3 

 

 Родной язык 

 

7 класс 

 
100 

 

81 

 

3,8 

 

Родной язык 

 

8 класс 

  
100 

 

70 

 

4,2 

 

Родной язык 

 

9 класс 

 
100 

 

73 

 

4,1 

 

Родн .язык 

 

10 класс  

 
100 

 

97 

 

4,3 

 

Данные по успеваемости и качеству ЗУН по итогам 2020-2021 учебного года 

в разрезе классов свидетельствуют о высокой подготовке обучающихся по 

родному языку. 



 

Отчет по успеваемости и качеству ЗУН по итогам 2020-2021 учебного 

года.Родная литература. 

 

Предмет Класс %успеваемости %качества Средний 

балл 

Лит.чт.на 

родн.яз. 

2 класс 100 84 4,1 

Лит.чт.на 

родн.яз. 

3 класс 100 97 4,4 

Лит.чт.на 

родн.яз. 

4 класс 100 100 4,4 

Родн.лит. 

 

5 класс 100 77 4,0 

Родн.лит. 

 

6 класс 100 97 4,3 

Родн.лит. 

 

7 класс 100 83 4,3 

Родн.лит. 

 

8 класс 100 75 4,0 

Родн.лит. 

 

9 класс 100 64 4,0 

Родн.лит. 

 

10 класс 100 73 4,1 

Род.лит. 11 класс 100 100 5.0 

 

Данные по успеваемости и качеству ЗУН по итогам года в разрезе классов 

свидетельствуют о высокой подготовке учащихся по родной литературе. 

      Промежуточная аттестация в школе проведена в срок с 15 по 20 

мая.Нарушений в порядке проведения не отмечено. 

   Промежуточная аттестация в целом показала хорошие результаты в 

обучении обучающихся 2-11 классов. Качество знаний во всех классах выше 

60%. 

 

 

 

 
 

Класс Предмет Кол-

во 

об-

ся 

% Форма промежуточной аттестации 

усп. кач. дик

тан

т 

К/.спи

сыван

ие 

тест  

Интегр.за

ч. 

Переска

з 

худ.текс

та 

Пров.техн

.чтения 

2 «А» Осет. язык(д.г)  100   +     

 Осет.яз(ос.гр) 12 100 67 + +     



 Лит.чт.на ос.яз 12 100 100     +  

2 «Б» Осет. язык(д.г)  100   +     

 Осет.яз(ос.г) 14 100 79 + +     

 Лит.чт.на ос.яз 14 100 100     +  

2 «В» Осет. язык(д.г)  100   + +    

 Осет.яз(ос.г) 14 100 100 + +     

 Лит.чт.на ос.яз 14 100 100     +  

2 «Г» Осет. язык 15 100 67  +     

 Осет.яз(ос.г)  100    +    

  14 100 65   +    

3 «А» Осет. язык(д.г) 18 100 78  +     

 Осет.яз (о.г) 10 100 100 +      

 Лит.чт.на  ос.яз 10 100 100      + 

3 «Б» Осет. язык(д.г) 21 100 62  +     

 Осет.яз(ос.г)  100  +      

 Лит.чт.на ос.яз  100     +  + 

3 «В» Осет. язык(д.г) 17 100 94   +    

 Осет.яз(ос.г) 15 100 93 +      

 Лит.чт.на.ос.яз 15 100 100    +  + 

3 «Г» Осет. язык(д.г)  100 81   +    

 Осет.язык(ос.г)  100        

 Лит.чт.на ос.яз  100       + 

4 «А» Осет. язык(д.г) 18 100 94  +     

 Осет.яз(ос.г) 10 100 100 +      

 Лит.чт.на ос.яз 10 100 100    +   

4«Б» Осет.язык(д.г) 16 100 81  +     

 Осет.яз(ос.г) 16 100 100 +      

 Лит.чт.на.ос.яз 16 100 100    +  + 

4 «В» Осет. язык(д.г) 18 100 83  +     

 Осет.яз(ос.г) 10 100 100 +      

 Лит.чт.на.ос.яз 10 100 100    +   

4 «Г» Осет. язык(д.г) 18 100 72  +     

 Осет.яз(ос.г) 10 100 80 +      

 Лит.чт.на ос.яз 10 100 100    +   

5 «А» Осет. язык(д.г) 13 100 77  +     

 Осет.яз(ос.г) 12 100 67 +      

 Осет.лит 12 100 70    +   

5 «Б» Осет. язык(д.г) 14 100 79 +      

 Осет.яз(ос.г) 13 100 92 +      

 Осет.лит. 13 100 92    +   

5«В» Осет. язык(д.г) 16 100 100 +      

 Осет.яз(ос.г) 16 100 100 +      

 Осет.лит 16 100 100    +   

5«Г» Осет. язык(д.г) 13 100 85 +      

 Осет.яз(ос.г) 14 100 86 +      

 Осет.лит 14 100 86    +   

6«А» Осет. язык(д.г) 21 100 100   +    

 Осет.яз(ос.г) 10 100 100 +      

 Осет.лит 10 100 100    +   

6 «Б» Осет .язык(д.г) 12 100 100   +    



 Осет.яз(ос.г) 13 100 100 +      

 Осет.лит 13 100 100    +   

6 «В» Осет.язык(д.г) 18 100 100   +    

 Осет.яз(ос.г) 10 100 100 +      

 Осет.лит 10 100 100    +   

6 «Г» Осет.язык(д.г) 13 100 100   +    

 Осет.яз(ос.г) 11 100 100 +      

 Осет.лит 11 100 100    +   

7 «А» Осет.язык(д.г) 15 100 99   +    

 Осет.яз(ос.г) 9 100 99       

 Осет.лит 9 100 100    +   

7 «Б» Осет.язык(д.г) 15 100 100   +    

 Осет.яз(ос.г) 8 100 99 +      

 Осет.лит 8 100 99    +   

7 «В» Осет.язык(д.г) 10 100 70   +    

 Осет.яз(ос.г) 15 100 80 +      

 Осет.лит 15 100 80    +   

7»Г» Осет.яз.(д.г) 18 100 99 +      

 Осет.яз.(ос.г) 10 100 70 +      

 Осет.лит. 10 100 70    +   

8 «А» Осет.язык(д.г) 15 100 86 +      

 Осет.яз (ос.г) 11 100 73 +      

 Осет.лит 11 100 73    +   

8 «Б» Осет.язык(д.г) 10 100 100 +  +    

 Осет.яз(ос.г) 12 100 83 +      

 Осет.лит 12 100 83    +   

8 «В» Осет.язык(д.г) 12 100 100 +      

 Осет.яз(ос.г) 11 100 73 +      

 Осет.лит 11 100 73    +   

8 «Г» Осет.язык(д.г) 14 100 100 +      

 Осет.яз(ос.г) 14 100 86 +      

 Осет.лит 14 100 86    +   

9 «А» Осет.язык(д.г) 17 100 99   +    

 Осет.яз(ос.г) 15 100 87 +      

 Осет.лит. 15 100 87   +    

9 «Б» Осет.язык(д.г) 12 100 83   +    

 Осет.яз(ос.г)    +      

 Осет.лит.      +    

9 «В» Осет.язык 20 100 76   +    

 Осет.яз(ос.г) 12 100 83 +      

 Осет.лит.. 12 100 83   +    

10 «А» Осет.язык(д.г) 15 100 100   +    

 Осет.яз(ос.г  ) 11 100 100   +    

 Осет.лит. 11 100 100   +    

10 «Б» Осет.яз(д.г ) 22 100 100   +    

 Осет.яз.(ос.г) 12 100 75   +    

 Осет.лит. 12 100 75   +    

11 «А» Осет.лит. 10 100 100   +    

11 «Б» Осет.лит. 9 100 100   +    

 



 

  По итогам промежуточной аттестации рекомендовано: 

1.Совершенствовать работу по повышению качества знаний учащихся на 

уроках осетинского языка и литературы. 

2.Формировать учебные навыки и умения учащихся с учетом их возрастных 

и личностных особенностей и возможностей. 

3.Осуществлять системный подход к процессу обучения учащихся,применяя 

современные педтехнологии . 

4.Руководителю школьного МО регулярно ставить вопросы подготовки 

учащихся к промежуточной аттестации по итогам учебного года на 

заседаниях школьных предметных МО 

 

    В целях выполнения поставленных задач учителями МО родного языка и 

литературы  были проведены  мероприятия. 

   К дню рождения Коста Левановича  Хетагурова  была проведена 

предметная неделя :  

1.Научно-исследовательский конкурс «Хетагуровские чтения»(Кудзоева 

Д.И.,Хуриева Ж.К.,Санакоева З.В.) 

2.Виртуальная экскурсия «По памятным местам Коста».(Бадиева 

С.Г.,Лазарова Ж.Г.) 

3. «Коста и современность»-диспут.(Кумаритова М.О.,Уртаева О.А.) 

4.Конкурс рисунков по произведениям К.Л.Хетагурова. 

5.Брейн-ринг по творчеству К.Л.Хетагурова  «Листая творчество 

поэта».(Хуриева Ж.К.,Боциева К.Р.) 

6.Конкурс чтецов «Весь мир-мой храм,любовь-моя святыня,вселенная-

Отечество моё!...».(Кудзоева Д.И., Кумаритова М.Ч.) 

7.Онлайн-конкурс «Мастер осетинского художественного слова».(Кудзоева 

Д.И.,Кумаритова М.Ч.) 

8.Онлайн-акция «Цӕйут ӕфсымӕртау раттам нӕ къухтӕ!».(Кудзоева 

Д.И,Кумаритова М.Ч.) 

9.Творческий вечер «Коста в музыке».(Джиджоева Г.А.) 

10.Возложение цветов к могиле и памятникам К.Хетагурова.(МО 

осетинского языка) 

11.Подведение итогов недели Коста.Награждение.(Кудзоева Д.И.) 

 

   Благодаря таким мероприятиям  развиваются устная речь обучающихся 

,любовь к родному языку и ораторскому искусству.А ,самое главное,дети 

становятся уверенными в себе,в культуре своей нации. 

 

     В школе была проведена предметная олимпиада по родному(осетинскому) 

языку и  по родной литературе. Обучающиеся 5-11классов приняли в ней 

активное участие . 

   Все победители с 7-11кл.были отправлены на городскую олимпиаду, 

где никаких  мест не заняли.Это по той причине,что не были 

подготовлены обучающиеся , как следует , к данному этапу . 



    В  2020-2021 учебном году обучающиеся МБОУ СОШ №11 участвовали 

как в городских ,так и в республиканских конкурсах.. 

    

полное название конкурса дата ученик 

( Ф.И.О., класс, место) 

учитель 

1.Республиканский конкурс 

(дист)«Бузныг,ахуырганаг!» 

 

 Хутяев М,5кл 

Газалов М ,5кл 

 

Дзебисова О,8 кл. 

 

Уртаева О.А. 

 

 

.Хуриева Ж.К. 

2.Конкурс «Ирон ӕвзаджы 

бон» (дист) 

 

 Кердыхъоты В,4 кл. 

Бабаджанян А,4кл. 

Колиева З,7 кл 

Цопанов Х,7  

Дзанагов Сослан,1кл 

Марзоева Сабина,1кл 

Кадиева Диана,1кл 

Тедеева Лана,1кл 

Кулумбегов 

Сармат,1кл. 

 

Кудзоева Д.И. 

Кудзоева Д.И. 

Хуриева Ж.К.. 

Хуриева Ж.К. 

Санакоева З.В. 

Санакоева З.В. 

Санакоева З.В. 

Санакоева З.В. 

Санакоева З.В. 

Санакоева З.В. 

3.Конкурс «Ногдзау»(дист).  Кердыхъоты В,4 кл 

Бабаджанян А,4кл 

 

Хутяев М.,6кл 

Газалов М.,6кл 

Кудзоева Д.И 

Кудзоева Д.И 

 

Уртаева О.А. 

Уртаева О.А. 

4.Всероссийский  конкурс  

проектов«Призвание» 

05/03

/2021 

Харебова Арина,5 

класс,1 место. 

 

 

 

Хуриева Ж.К. 

5.XII  межшкольная 

научно_-_практическая 

конференция  «Познание и 

Творчество» 

 

 

 

 

 

 

17.04.

2021 

 

 

 

17.04.

2021 

 

 

17.04.

Харебова Арина 

,5класс,1 место 

 

 

 

 

Дзугаева Дана,7 

«а»класс,2место. 

 

 

Хуриева Ж.К. 

 

 

 

 

Хуриева Ж.К. 

 

 

 

Хуриева Ж.К. 



 

 

 

 

2021 

 

 

17.04.

2021 

 

17.04.

2021 

Доева Тамара ,7 

«а»класс,1 место. 

 

Кочиев Арсен,8 

«г»класс,1 место. 

 

Газалов 

Максим,5класс,участни

к. 

 

 

 

 

 

Санакоева З.В. 

 

 

Уртаева О.А. 

6.XII городская 

научно_практическая 

конференция  

«Хетагуровские чтения» 

 Дзугаева Дана ,7»а» 

класс,участник. 

Хуриева Ж.К. 

 

Вывод: 

Внеклассная работа по предметам «Родной язык», «Родная литература» 

расширяет знания предметов,учащиеся активно вовлечены во внеурочную 

деятельность учителями Кудзоевой Д.И.,Хуриевой Ж.К.,Санакоевой 

З.В.,Лолаевой П.А.,Бадиевой С.Г.,Уртаевой О.А.,Кумаритовой М.О. 

   В акции  «Мадӕлон ӕвзаг мадау адджын у!» приняли участие учителя 

родного языка и литературы Санакоева З.В.,Уртаева О.А.,Лолаева П.А.и 

Кумаритова М.О. Приняли участие все члены МО родного языка и 

литературы  в тотальном диктанте минобрнауки вместе с учащимися. 

    Они работали также  со слабыми учащимися.По графику проводились 

индивидуально-групповые занятия,на которых повторялся пройденный 

материал,отрабатывались навыки грамотного письма. 

    В соответствии с планом внутришкольного контроля в октябре в 5-10 

кл.были проведены административные контрольные работы (диктанты).                             

 

Результаты административной контрольной работы по родному языку 

обучающихся 5-8 и 10 классов (октябрь 2019г). 

 

 

предмет дата класс,кол-

во 

писавш. 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

ср.балл 

Родной 

язык 

Декабрь 

2020г 

4 

77 

30 38 8 1 99 88 4,2 

  5 

81 

38 32 11  100 87 4,3 

  6 

79 

43 30 5  100 92 4,4 



  7 

73 

35 21 12 0 100 73 4,0 

  8 

69 

33 27 17 0 100 87 4,6 

  9 

76 

34 30 7 0 100 84 4,0 

  10 

37 

13 15 8 0 100 76 4,0 

 

Итого: 

 492 226 

45% 

193 

39% 

68 

13% 

1 

1% 

99% 85% 4,2 

 

Как видно из таблицы входной административной контрольной работы   

качество усвоения знаний учащимися по родному языку составило 85 % .Не 

допустили ни одной ошибки 45% уч-ся.Не справились с заданием 1% уч-ся. 

Выводы: 

Анализ  административной контрольной работы по родному языку в данных 

классах показал,что обучающиеся справились с предложенными заданиями.. 

Успеваемость по родному языку – 99%. 

 

Результаты административной контрольной работы по родному языку 

обучающихся 5-8 и 10 кл.(Март 2021г) 

 

Предмет Дата Кол-

во 

писав

ш. 

«5» «4» «3» «2

» 

%усп

. 

%кач

. 

Ср.бал

л 

Родной 

язык 

Март2021 4 

106 

35 54 17 0 100 83 4,1 

Родной 

язык 

 5 

107 

35 

 

48 

 

24 

 

0 100 78 4,1 

  6 

98 

56 30 12 0 100 100 4,4 

  7 

99 

45 36 18 0 100 81 4,2 

  8 

99 

31 39 27 2 98 71 4,0 

  10 

51 

25 26 0 0 100 100 4,4 

Итого:  560 227 233 98 2 99 82 4,2 

   40

% 

41

% 

17

% 

1%    

Как видно из таблицы промежуточной административной контрольной 

работы  качество усвоения знаний по родному языку составило 82%.Не 

допустили ни одной ошибки 40% уч-ся.Не справились с заданием 1% уч-ся. 



    Учителями МО были даны открытые уроки с последующим анализом , как 

в первом полугодии,так и во втором полугодии. 

    Под контролем администрации школы были проведены следующие 

открытые уроки: 

№ ФИО Тема Дата Присутств. 

1. Бадиева С.Г. Адамон 

сфалдыстады 

дунейы 

02.10.20 

6 г 

Хетагурова З.Х       

Лолаева П.А.. 

2. Боциева К.Р. Джыгкайты 

Шамилы радзырд  

«Ӕхсары цуан» 

24.12.20 

7в 

Кудзоева Д.И  

Хуриева Ж.К. 

3. Лолаева П.А. Уары урс-урсид 

мит.Миногон фалхат 

канын. 

19..12.20 

9а 

Уртаева О.А. 

Кудзоева Д.И. 

4. Санакоева З.В. Номивæг. 14.12.20 

8в 

Лолаева П.А. 

Кудзоева Д.И. 

5. Кудзоева Д.И. «Къостайы 

бӕрӕгбон»Хауӕнтӕ. 

08.11.20   

6б 

Хетагурова З.Х 

Хуриева Ж.К   

Бадиева С.Г. 

6. Уртаева О.А. «Къостайы номимӕ 

баст бынӕттӕ» 

13.11.20 

6г  

 

Кудзоева Д.И 

Лолаева П.А. 

Хуриева Ж.К 

7. Хуриева Ж.К. Дзырдты лексикон 

нысаниуӕг 

21.09.20 

7б 

Кудзоева Д.И 

Санакоева З.В 

8. Лазарова Ж.Г. «Лымæнтæ» 3г       Кудзоева Д.И. 

  Кумаритова М.О. 

 

«Мӕргътӕ» 7 а Хетагурова З.Х. 

Лолаева П.А. 

 

 

   В рамках празднования Недели родного языка и литературы ,были 

проведены следующие мероприятия: 

1.Открытие Недели родного языка  состоялось 11.05.2021г.(МО учителей 

осет.яз.и лит) 

2.Виртуальная экскурсия по осетинской кухне «Ирон 

хӕринӕгтӕ»(дист)(12.05.2021.,Бадиева С.Г.,Лазарова Ж.Г.). 

3.Конференция по творчеству В.И.Абаева  «Уый иугай дуртӕй самадта 

мӕсыг»(14.05.2021.,Санакоева З.В.,Кудзоева Д.И.) 

4.Брейн-ринг «Дзурын иронау».(15.05.2021.,Хуриева Ж.К.,Лолаева П.А). 

5.Конкурс чтецов «Ирон аив дзырды дӕсны» (13.05.2021.,Учителя МО) 

6.Творческий вечер  «Аргъӕутты изӕр» (14.05.2021.,Боциева К.Р.,Уртаева 

О.А.,Кумаритова М.О.). 

   В неделе родного языка и литературы участвовали дети с1-11 класс. 



   Дети представили интересные презентации по национальной кухне,ближе 

познакомились с творчеством ученого по вопросам осетинского языкознания 

В.И.Абаева. 

   Интересен и плодотворен был творческий вечер «Аргъӕутты изӕр».Дети 

вынесли на суд зрителя свои сказки,рассказы и стихи.От благодарных 

потомков было представлено стихотворение ,посвященное 

К.Л.Хетагурову.(Атаев А.,8в),Сказка о волке(автор Дзеранов Э-8в ),здесь 

сюжет неординарен был тем,что даже волк ,будучи кровожадным  

хищником,способен делать больше добра,чем человек.Сказка была 

опубликована в детском журнале «Ногдзау»(подготовила Кудзоева Д.И.). 

   Осетиноведами был подобран богатый материал к конкурсу «Ирон дан 

ӕз..».На конкурс была представлена ученица 8 класса Дзугутова 

Марина.(Кумаритова М.Ч.).Она заняла 4 место среди 10 школ. 

                        Проанализировав работу  за прошедший учебный год,МО 

учителей родного языка и литературы  определили следующие задачи: 

- продолжить работу по освоению и применению современных 

образовательных технологий(дистанционное обучение,развивающее 

обучение,проблемное обучение,разноуровневое обучение,коллективная 

система обучения,здоровьесберегающие технологии,система инновационной 

оценки «портфолио»). 

    

Анализ 

работы методического объединения учителей английского языка за 

2020/2021 учебный год. 

  

 

Методическая работа методического объединения учителей иностранных 

языков организовывалась в соответствие с планом работы методического совета 

школы. 

На плановых  заседаниях МО  обсуждались вопросы распространения 

актуального педагогического опыта учителей, намечались стратегические и 

тактические задачи, направленные на повышение качества образования 

школьников  (особенное внимание уделялось проблемам сдачи ЕГЭ,  ОГЭ, 

независимым региональным, муниципальным тестированиям), анализировались 

различные методические формы реализации мастерства учителей. 

 
 

 

 

 

Статистический отчет  

 

Ф.И.О. учителей, 

количество  

возраст  стаж курсы 

(год) 

аттестация  

( год, квалификация) 

 



Апостолиди Е.М. 

 

59 36 2019 2015, высшая 

Батырова Ф.А. 

 

39 15 2016 2017, первая 

Бестаева Л.Ф. 

 

46 21 2019 2015, первая 

Габараева М.З. 46 22 2013 2013, первая 

 

Гаглоева Л.С. 

 

42 21 2020 2014, соответствие 

Гагулаева И.В. 41 15 2014 2014, соответствие 

 

Гарбузова И.В. 

 

44 25 2019 2020, высшая 

Горбань О.Ю. 

 

53 27 2019 2017, высшая 

Жидкова А.М. 

 

42 21 2018 2020, высшая 

Тедеева М.И. 

 

57 32 2019 2017, высшая 

Тараева Р.С. 

 

56 31 2020 2018, первая 

Марченко Н.Н. 25 3 2020 - 

 

Высшую квалификационную категорию имеют 5 учителей кафедры; 

Первую квалификационную категорию - 4 учителя; 

Соответствие занимаемой должности – 2 учителя. 

Средний возраст учителей кафедры – 46 лет 

 

Отчет по успеваемости и качеству ЗУН по итогам года  

 

Ф.И.О. предмет % успеваемости % качества 
Апостолиди Е.М. 

 

Английский язык 100% 82% 

Бестаева Л.Ф. 

 

100% 89% 

Батырова Ф.А. 

 

100% 64% 

Габараева М.З. 100%                    69% 

 

Гаглоева Л.С. 

 

100% 86% 

Гагулаева И.В. 100%                    83% 

 

Гарбузова И.В. 

 

100% 86% 

Горбань О.Ю. 

 

100% 82% 

Жидкова А.М. 

 

100% 90% 



Марченко Н.Н. 

 

100% 79% 

Тедеева М.И. 

 

100% 69% 

Тараева Р.С. 

 

100% 87% 

Успеваемость по кафедре – 100% 

Качество знаний - 81 % 

Средний балл по кафедре –4,25 

СОУ – 74,7 

  

Отчет по успеваемости и качеству ЗУН по итогам года  

 

предмет класс % 

успеваемости 

%  

качества 

средний балл 

Английский язык 2 «А» 100% 82% 4,2 

 2 «Б» 100% 80% 4,2 

 2 «В» 100% 93% 4,5 

 2 «Г» 100% 60% 4,1 

 3 «А» 100% 96% 4,7 

 3 «Б» 100% 75% 4,3 

 3 «В» 100% 81% 4,1 

 4 «А» 100% 90% 4,5 

 4 «Б» 100% 87% 4,3 

 4 «В» 100% 93% 4,4 

 4 «Г» 100% 82% 4,2 

 5 «А» 100% 76% 4,1 

 5 «Б» 100% 56% 3,8 

 5 «В» 100% 81% 4,2 

 5 «Г» 100% 85% 4,1 

 6 «А» 100% 93% 4,3 

 6 «Б» 100% 91% 4,3 

 6 «В» 100% 93% 4,3 

 6  «Г» 100% 69% 4.1 

 7 «А» 100% 92% 4,4 

 7 «Б» 100% 61% 3,8 

 7 «В» 100% 69% 3,9 

 7 «Г» 100% 57% 3,9 

 8 «А» 100% 77% 4,1 

 8 «Б» 100% 95% 4,1 

 8 «В» 100% 87% 4,4 

 8 «Г» 100% 86% 4,3 

 9 «А» 100% 94% 4,4 

 9 «Б» 100% 92% 4,4 

 9 «В» 100% 87% 4,5 

 10 «А» 100% 81% 4,4 

 10 «Б» 100% 71% 4,0 

 11 «А» 100% 100% 4,7 

 11 «Б» 100% 100% 4,6 



Таким образом, из таблицы мы видим, что учебный план на 2020/2021 

учебный год выполнен, учебная программа пройдена. Все учащиеся успешно 

прошли курс обучения за соответствующий класс. Процент обученности (СОУ) 

составил 74,7 %. 

 

  Конкурсы 

 

полное название 

конкурса, олимпиады 

дата ученик 

( Ф.И.О., класс, место) 

учитель 

1. Всероссийская 

олимпиада школьников 

(муниципальный этап) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

2. Международный 

конкурс «British 

Bulldog» 

 

 

 

 

 

 

 

25.11.20 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

16.12.20 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

1.Батырова Сабина Аслановна,

 7 «г», победитель 

2. Дзуцева Полина Алановна, 

 8 «г», победитель 

3. Хубулова Радмила Руслановна,

 8 «г», призер 

4. Дзебисова Ольга Алановна,

 8 «б», призер 

5. Гарбузов Игорь Евгеньевич

 9 «в», победитель 

6. Темирчев Константин 

Дмитриевич, 9 «в», призер 

7. Жидкова Дарья Владимировна, 

             9 «а», призер 

8. Томаева Муниса Альбертовна,

 10 «а», победитель 

9. Гурциева Ксения Ревазовна

 10 «б», призер 

10. Григорян Жанна Давитовна

 10 «б», призер 

11. Гуцол Мария Сергеевна,  

            10 «а», призер 

12. Черткоева Ирина Маратовна

 11 «а», призер 

13. Михайленко Милана 

Дмитриевна,11 «а», призер 

14. Икоева Милана Петровна,  

            11 «а», призер 

15. Бобров Артем Владимирович,

 11 «а»,  призер 

 

 

1. Сычева Мария, 3 «А»,1 место 

по РСО-Алания 

2. Цопбоев Ацамаз, 3 «А», 3 место 

по г. Владикавказ 

3. Албегова Эллина, 3«А», 3 место 

по г. Владикавказ 

4. Габанова Арина, 3«В», 3 место 

по г. Владикавказ 

5. Соболь Ангелина, 3«Б», 3 место 

по г. Владикавказ 

Тедеева М.И. 

 

Бестаева Л.Ф. 

 

Бестаева Л.Ф. 

 

Бестаева Л.Ф. 

 

Жидкова А.М. 

 

Гаглоева Л.С. 

 

Жидкова А.М. 

 

Тедеева М.И. 

 

Тедеева М.И. 

 

Тедеева М.И. 

 

Тедеева М.И. 

 

Горбань О.Ю. 

 

Горбань О.Ю. 

 

Гарбузова И.В. 

 

Гарбузова И.В. 

 

 

 

Гагулаева И.В. 

 

Гагулаева И.В. 

 

Гагулаева И.В. 

 

Габараева М.З. 

 

Габараева М.З. 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

3.Всероссийский 

детский конкурс научно-

исследовательских и 

творческих работ «Шаги 

в науку» 

 

 

 

4.Всероссийский 

конкурс «Призвание» 

 

5.Межшкольная научно-

практическая 

конференция «Познание 

и творчество» 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

18.01.21-

19.02.21 

 

 

 

 

 

 

05.03.21 

 

 

17.04.21 

 

 

 

 

 

 

6. Секинаев Алан, 3«Б», 3 место 

по г. Владикавказ 

7. Бабичева Тамилла, 3«В», 3 

место по г. Владикавказ 

8. Кузнецова Ева, 5 «Г», 3 место   

по РСО-Алания 

9. Гаппова Ирина, 5 «В», 2 место 

по г. Владикавказ 

10. Цховребова Алина, 8 «Г»,  

1 место по г. Владикавказ 

11. Дзуцева Полина, 8 «Г»,  

1 место по г. Владикавказ 

12. Макиева Илона, 8 «Г», 

1 место по г. Владикавказ 

13. Темирчев Константин, 9 «В»,  

1 место по г. Владикавказ 

14. Жидкова Дарья, 9 «А»,  

1 место по г. Владикавказ 

15. Льянова Марица, 10 «Б», 

2 место по г. Владикавказ 

16. Григорян Жанна, 10 «Б»,  

2 место по г. Владикавказ 

17. Дзукаева Алика, 11 «А»,  

3 место по г. Владикавказ 

 

 

Оганнисян Камилла, 9 «В», 1 

место 

 

 

 

 

 

 

Кузнецова Ева, 5 «Г», 1 место 

 

 

Кузнецова Ева, 5 «Г», 2 место 

Манукян Гаяна, 9 «В», 3 место 

Гагулаева И.В. 

 

Габараева М.З. 

 

Гарбузова И.В. 

 

Горбань О.Ю. 

 

Бестаева Л.Ф. 

 

Бестаева Л.Ф. 

 

Бестаева Л.Ф. 

 

Гаглоева Л.С. 

 

Жидкова А.М. 

 

Тедеева М.И. 

 

Тедеева М.И. 

 

Гарбузова И.В. 

 

 

 

Жидкова А.М. 

 

 

 

 

 

 

 

Гарбузова И.В. 

 

 

Гарбузова И.В. 

Жидкова А.М. 

 

  

 Мониторинги 

 

1.Внутришкольный мониторинг (полугодовые, административные 

работы), кроме 9,11 классов 

Полугодовая контрольная работа 

 



предмет дата класс,кол-

во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

ср.балл 

Английский 

язык 

(грамматич. 

тест) 

15.12.20 4 «А», 18 8 9 1 0 100% 94% 4,4 

4 «Б», 17 6 7 3 1 94% 76% 4,0 

4«В», 24 5 16 3 0 100% 87% 4,0 

4 «Г»,23 16 6 0 1 96% 96% 4,6 

Английский 

язык 

(лексико-

грамматич. 

тест) 

22.12.20 5 «А», 20 3 7 8 2 90% 50% 3,5 

5 «Б», 22 6 10 6 0 100% 73% 4,0 

5 «В», 20 3 10 6 1 95% 65% 3,7 

5 «Г», 22 11 6 4 1 95% 77% 4,2 

Английский 

язык 

(лексико-

грамматич. 

тест) 

14.12.20 6 «А», 20 9 6 4 1 95% 75% 4,1 

6«Б», 19 6 10 2 1 95% 84% 4,1 

6«В», 22 11 7 4 0 100% 82% 4,3 

6 «Г», 21 6 5 9 1 95% 52% 3.8 

Английский 

язык 

(лексика-

грамматич. 

тест) 

11.12.20 7 «А», 28 9 9 10 0 100% 64% 4,0 

7 «Б», 26 10 6 10 0 100% 61% 4,0 

7 «В», 23 9 10 3 1 96% 82% 4,2 

7 «Г», 26 13 11 2 0 100% 92% 4,4 

Английский 

язык 

(лексическ. 

тест) 

21.12.20 8 «А», 18 16 0 2 0 100% 89% 4,8 

8 «Б», 16 13 2 1 0 100% 94% 4,7 

8 «В», 15 3 6 6 0 100% 60% 3,8 

8 «Г», 20 16 4 0 0 100% 100% 4,8 

Английский 

язык 

(лексико-

грамматич. 

тест) 

23.12.20 10 «А»,19 13 3 3 0 100% 84% 4,5 

10 «Б»,17 10 5 2 0 100% 88% 4,5 

 

 

Исходя из анализа результатов мониторинговых работ, следует принять к 

сведению следующие рекомендации: 

1. Проводить систематическую работу не только по освоению нового 

грамматического материала, но и регулярно возвращаться к ранее изученным 

грамматическим темам. Это может быть сделано посредством проведения 

отдельных грамматических уроков с включением игр, викторин, и т.д.; а также 

грамматических пятиминуток на каждом уроке. 

2. Для еще более успешного усвоения лексических единиц необходимо 

включать их в разнообразные упражнения, нацеленные на развитие устной речи. 

Также рекомендовано проведение мини-тестов на повторение лексики. 

3. Проводить коррекционную работу с учащимися, которые показали низкие 

результаты выполнения работы, а также предусматривать такие формы работы с 

ними на уроке, которые могут гарантировать лучшее усвоение материала. 

4. Развивать языковые умения учащихся, показавших высокие результаты 

выполнения работы. Поддерживать их интерес к предмету через дополнительные 



задания и мотивировать их к участию в предметных олимпиадах и различных 

конкурсах. 

 

  

Диагностические, тренировочные работы по подготовке к ОГЭ, ЕГЭ 

9, 11 классы 

 

ОГЭ 

 
предмет дата класс, 

кол-во 

«5» «4» «3» «2

» 

% 

усп. 

% 

кач. 

ср. 

балл 

учитель 

Английс

кий язык 

21.12.20 9 «А»,29 11 16 2 0 100% 93% 4,3 Жидкова А.М. 

Гаглоева Л.С. 

  9 «Б»,23 10 11 2 0 100% 91% 4,3 Жидкова А.М. 

Гаглоева Л.С. 

  9 «В»,21 12 5 3 1 95% 81% 4.3 Жидкова А.М. 

Гаглоева Л.С. 

Учителя, работающие в параллели 9-х классов, уделяли большое внимание 

подготовке к ОГЭ, как на уроках, так и во время регулярных дополнительных 

занятий.  

В дальнейшем планируется продолжить работу по подготовке учащихся к 

ОГЭ, уделить особое внимание повышению качества знаний, усилить работу по 

улучшению аспектов, вызывающих у учащихся наибольшее затруднение: 

грамматические задания и устную речь. 

ЕГЭ 
предмет дата класс, 

кол-во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

ср. 

балл 

учитель 

Английс

кий язык 

5.12.20 11 «А»,25 12 11 2 0 100% 92% 4,4 Гарбузова И.В. 

Горбань О.Ю. 

  11 «Б»,16 7 5 4 0 100% 75% 4,1 Гарбузова И.В. 

Горбань О.Ю. 

Рекомендации: 

-обсудить результаты работы на заседании МО 

-провести работу над ошибками с обязательным анализом 

-повторить видо-временные формы глаголов, согласование времен глаголов, 

повторить суффиксы всех частей речи в словообразовании, автоматизировать их 

развитие 

  -развивать механизм аудирования. 

 

Результаты ГИА обучающихся, освоивших основные образовательные 

программы основного общего образования в 2021 г. 
предмет дата класс, 

кол-во 

«5» «4» «3» «2

» 

% 

усп. 

% 

кач. 

ср. 

балл 

учитель 

Английс

кий язык 

21.05.21 9«А»,«Б», 

«В»,   27 

16 11 0 0 100% 100% 4,6 Жидкова А.М. 

Гаглоева Л.С. 

 

 



ВПР 

8-е классы 

 
предмет дата класс, 

кол-во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

ср. 

балл 

учитель 

Английс

кий язык 

октябрь 

2020 

8 –е 

75 

44 

 

24 7 

 

0 100% 90% 4,5 Бестаева Л.Ф. 

Тараева Р.С. 

 

11-е классы 

 
предмет дата класс, 

кол-во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

ср. 

балл 

учитель 

Английс

кий язык 

6.03.21 11 «А», 

11 

10 

 

1 0 

 

0 100% 100% 4,9 Горбань О.Ю. 

Гарбузова И.В. 

Английс

кий язык 

6.03.21 11 «Б», 

12 

9 3 0 0 100% 100% 4,75 Горбань О.Ю. 

Гарбузова И.В. 

 

7-е классы 

 
предмет дата класс, 

кол-во 

«5» «4» «3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

ср. 

балл 

учитель 

Английс

кий язык 

17.04.21 7 «А», 

24 

 

13 7 4 0 100% 83% 4,4 Бестаева Л.Ф. 

Батырова Ф.А. 

Английс

кий язык 

17.04.21 7 «Б», 

17 

 

5 5 7 0 100% 59% 3,8 Батырова Ф.А. 

Тедеева М.И. 

Английс

кий язык 

17.04.21 7 «В», 

23 

7 10 6 0 100% 74% 4,0 Батырова Ф.А. 

Тедеева М.И. 

Английс

кий язык 

17.04.21 7 «Г», 

25 

8 6 11 0 100% 56% 3,8 Батырова Ф.А. 

Тедеева М.И. 

 

 

Личное участие учителей МО в семинарах, педсоветах, 

профессиональных конкурсах 

 

Ф.И.О.учителя мероприятие дата итог 
 

 

    

 

Горбань О.Ю. 

 

 

Гарбузова И.В. 

 

 

 

 

 

Семинар МО учителей 

английского языка г. 

Владикавказ. 

«Содержание и структура КИМ 

ВПР по английскому языку. 

Система оценивания. 

Мастер-класс. Подготовка к 

устной части ВПР по 

английскому языку (7, 11 класс): 

дидактические и методические 

решения. 

 

15.03.21 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Обобщение и 

диссеминация 

педагогического 

опыта 

 

 

 

 

 

 

 



Апостолиди Е.М. 

 

 

 

 

Жидкова А.М. 

 

 

Гарбузова И.В. 

 

 

   

 

   Горбань О.Ю. 

   Гарбузова И.В. 

   Тедеева М.И. 

   Жидкова А.М. 

 

 

 

Анализ эффективности и 

подготовки проведения мастер-

класса.» 

 

 

Всероссийский конкурс 

«Призвание» 

 

Всероссийский конкурс 

«Призвание» 

 

 

 

Онлайн-тестирование по 

проверке работ ЕГЭ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

05.02.21 

 

 

05.03.21 

 

 

 

 

12.04.21 

 

 

 

 

 

 

 

Диплом II степени 

 

 

Диплом III степени 

 

 

 

 

Приказ о допуске к 

экспертной 

деятельности  

 

 

 

 

Диссеминация педагогического опыта педагогами МО   ведется в следующих 

направлениях: накопление, обобщение и трансляция продуктов инновационного 

опыта, включающего создание банка и экспертизу учебно-методических 

материалов, обобщение и публикацию информационных и методических 

материалов на различных уровнях. 

 

В целом, методическое объединение учителей английского языка с 

поставленными задачами справилось. Работу МО учителей английского 

языка можно признать удовлетворительной. В течение учебного года 

систематически проводился обзор методической литературы и периодики; 

все учителя имеют темы для самообразования и регулярно отчитываются на 

заседаниях МО по методическим вопросам, накапливают материалы для 

оформления портфолио учителя. Подводя итоги деятельности учителей МО 

иностранных языков за 2020-2021 учебный год необходимо отметить, что 

скоординированная работа учителей позволила выполнить те задачи, 

которые ставились в начале учебного года. 

Планируя работу МО на 2021-2022 учебный год необходимо продолжить 

деятельность в соответствии с основными задачами, активно использовать 

современные педагогические и компьютерные технологии, широко применять 

обучающие компьютерные программы во время учебной и внеурочной 

деятельности. Обратить особое внимание на работу с одаренными детьми, 

рекомендовать коллегам использовать новинки в методической литературе для 

организации и проведения семинаров с целью обмена опытом работы, овладения 

умением поэтапно анализировать уроки и осуществлять самооценку достигнутых 

результатов образовательного, воспитательного и развивающего характера. 

 



Задачи МО учителей английского языка. 

 

 обеспечить дальнейшее прочное овладение учащимися основными 

учебными навыками и умениями во всех видах речевой деятельности на 

английском языке; 

 повышать качество и результативность проводимых уроков; 

 продолжать систематизировать проделанную работу по внедрению 

ИКТ в учебный и воспитательный процесс и создавать школьную 

информационную базу данных; 

 развивать навыки и умения у обучающихся самостоятельного изучения 

языка, в том числе с помощью доступных компьютерных технологий; 

 способствовать формированию активной гражданской позиции 

обучающихся путём использования в обучении социокультурного компонента. 

Знакомство школьников с историческими, культурными и экономическими 

реалиями России и своей малой Родины. 

 повысить требовательность  к качеству и своевременности оформления 

документации; 

 провести анализ новых нормативных документов, положенных в 

основу ЕГЭ и ОГЭ, а также содержание КИМ на 2021-2022 учебный год; 

 проанализировать результаты сдачи ЕГЭ выпускниками и 

спланировать  работу по подготовке выпускников 9, 11 классов к сдаче ОГЭ и 

ЕГЭ; 

 продолжить оказывать педагогическую поддержку молодым учителям; 

 активнее включать в учебный процесс родителей; 

 постоянно совершенствовать свой профессионализм, изучая новую 

методическую литературу, участвуя в семинарах, конкурсах,  конференциях и 

методических семинарах, занимаясь самообразованием и  обмениваясь опытом; 

 усилить работу с одаренными учащимися через дифференциацию 

обучения, участие в конкурсах, олимпиадах. 

 

 

  

Анализ работы МО учителей общественных наук   

                                           2020-2021 учебный год 

 

1.Статистический отчет: 

 

Ф.И.О. учителей, 

количество  

возраст  стаж курсы 

(год) 

аттестация  

( год, квалификация) 

 

1.Акоева В.В. 

2.Дедегкаева З.А. 

 

 

36 

61 

 

 

12 лет 

39 лет 

 

 

2021  

2021    

 

 

2018 г. 1 категория 

2017 г. (высшая 

категория), приказ № 

285, 



 

3.Джиджоева Г.А. 

 

 

 

4.Фарниева З.И. 

 

5.Хайманова Т.М. 

 

 

60 

 

 

 

58 

 

42 

 

38 лет 

 

 

 

27 лет 

 

20 лет  

 

2019 

 

 

 

2021 

 

2021 

21.03.2017г.Минобр   

соответствие 

  

  

 

соответствие 

 

31.01.2020г. (высшая 

категория), приказ 

№316Минобр. 

 

Отчет по успеваемости и качеству ЗУН по итогам года  
 

Ф.И.О. предмет % успеваемости % качества 

1.Акоева В.В. 

 

2.Джиджоева 

Г.А. 

  

 

3.Дедегкаева З.А. 

 

 

4.Фарниева З.И. 

 

 

5.Хайманова Т.М. 

 

История 

Обществознание  

История 

  

 

История 

Обществознание 

 

История 

Обществознание 

 

 

География    

100 

100 

100 

  

 

100 

100 

 

100 

100 

 

 

100 

67 

81 

80 

  

 

82 

94 

 

67 

67 

 

 

84 

 

За последние три года наблюдается стабильное качество знаний по данным 

предметам. 

  

Отчет по успеваемости и качеству ЗУН по итогам года  

 

предмет класс % 

успеваемости 

%  

качества 

средний балл 

История  

 

 

 

 

 

 

 

 

5 а 

5 б 

5 в 

5 г 

6 а  

6 б 

6 в 

6 г 

7 а 

100 

100 

100 

100 

100 

100 

100 

100 

100 

89 

87 

76 

93 

61 

84 

67,8 

62,5 

83 

4,3 

4,2 

4,0 

4,4 

3,8 

4,2 

4,0 

4,0 

4,2 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Обществозание  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

География  

7 б 

7 в 

8 а 

8 б 

8 в  

8 г 

9 а  

9 б  

9 в 

  

10 а 

10 б 

  

11 а 

11 б 

 

 

6 а 

6 б 

6 в 

6 г 

7 а 

7 б 

7 в 

8 а 

8 б 

8 в  

8 г 

9 а 

9 б 

9 в 

  

10 а  

10 б 

  

11 а  

11 б 

 

 

5 а 

5 б 

5 в 

5 г 

6 а 

6 б 

100 

100 

100 

100 

100 

100 

100 

100 

100 

  

100 

100 

  

100 

100 

 

 

100 

100 

100 

100 

100 

100 

100 

100 

100 

100 

100 

100 

100 

100 

  

100 

100 

  

100 

100 

 

 

100 

  

100 

100 

100 

100 

69 

50 

88 

91 

74 

82 

91 

91 

97 

64 

89 

87 

  

100 

100 

 

 

61 

80 

71 

66 

79 

69 

53 

89 

95 

74 

82 

97 

97 

91 

  

98 

97 

  

100 

100 

 

 

80 

  

81 

88 

64 

84 

4,0 

3,8 

4,4 

4,5 

4,3 

4,3 

4,5 

4,7 

4,6 

  

4,5 

4,4 

  

5 

5 

 

 

3,7 

4,0 

4,0 

4,0 

4,1 

3,8 

3,8 

4,6 

4,6 

4,1 

4,3 

4,6 

4,8 

4,5 

  

4,7 

4,6 

  

5 

5 

 

 

3,9 

  

4,1 

4,1 

3,8 

4,1 



6 в  

6 г 

7 а 

7 б 

7 в 

8 а 

8 б 

8 в 

8 г 

9 а 

9 б 

9 в 

 

10 а 

10 б  

 

11 а 

11 б 

100 

100 

100 

100 

100 

  

  

  

  

100 

100 

100 

 

100 

100 

 

100 

100 

82 

68 

87 

78 

88 

  

  

  

 

87 

89 

84 

 

92 

88 

  

100 

100 

4,2 

3,9 

4,2 

4,2 

4,2 

 

 

 

 

4,3 

4,2 

4,3 

 

4,5 

4,3 

  

4,9 

4,9 

 

 

 

 

Все обучающиеся освоили обязательный минимум государственного 

стандарта  по истории, обществознанию, географии.  

 Конкурсы 

 

полное название 

конкурса, 

олимпиады 

дата ученик 

( Ф.И.О., класс, место) 

учитель 

 Всероссийская 

олимпиада 

школьников 

2020 Бедоева Милана Аликовна -

призер (предмет история) 11 

«А» класс 

 Дедегкаева З.А. 

 Всероссийская 

олимпиада 

школьников 

2020  Бедоева Милана Аликовна -

призер (предмет 

обществознание) 11 «А» класс 

 Дедегкаева З.А. 

 Конкурс, 

посвященный 75-

летию Победы в 

ВОВ, проводимый 

редакцией газеты 

«Комсомол 

Осетии». 

2020 Бедоева Милана Аликовна, 

Икоева Милана Петровна – 2 

место, 11 «А» класс 

  Дедегкаева З.А. 

 «Созвездие 

интеллектуалов».  

2020  Икоева Милана Петровна – 1 

место, 11 «А» класс 

Дедегкаева З.А. 

https://pandia.ru/text/category/gosudarstvennie_standarti/
https://pandia.ru/text/category/gosudarstvennie_standarti/


 «Ступень в 

науку».  

2021  Икоева Милана Петровна – 3 

место, (предмет экономика) 11 

«А» класс 

Дедегкаева З.А. 

12  межшкольная  

конференция 

«Познание и 

творчество» ко 

«Дню науки».  

2021  Икоева Милана Петровна – 1 

место, 11 «А» класс 

Дедегкаева З.А. 

 «Щегреновские 

чтения». 

2021   Икоева Милана Петровна – 1 

место, 11 «А» класс 

Дедегкаева З.А. 

 Конкурс 

«История 

местного 

самоуправления». 

  Тарасова Ольга Дмитриевна –

лауреат конкурса, 10 «Б» 

класс. 

Дедегкаева З.А. 

Муниципальный 

этап 

Всероссийской 

олимпиады 

школьников  по  

географии 

 

2020 Табекова  Даниэлла 

Казбековна, 11 «Б» класс-1 

место. 

 Хайманова Т.М. 

 

Анализ результатов обучающихся  показывает, что процесс обучения 

научному исследованию в школе представляет собой целенаправленную 

деятельность педагогов и обучающихся, с учетом возрастных особенностей, 

для формирования всех компонентов исследовательской культуры 

школьников.  

Внутришкольный мониторинг  

 

предмет дата класс, 

кол-во 

вы

пол

н 

«5

» 

«4

» 

«3» «2» % 

усп. 

% 

кач. 

ср.бал

л 

 история 

  

  

  

 

23.03.21 

5 в-27 25 10 9 6 - 100 76 4 

23.03.21 5 г-27 22 11 6 5 - 100 77  3,4 

22.03.21  8 а-26 25 9 10 6 - 100 76 3,7 

22.03.21 8 б - 

22 

20 12 7 3 - 100 95 3,7 

22.03.21 8 в-23 23 9 12 2 - 100 91 4,7 

22.03.21 8г - 24 20 10 7 3 - 100 85  3,7 

                

 

23.03.21 

7а-24  18 7 7 4 - 100 77 4 

 7б-23  16 4 6 6 - 100 62,5 4 



23.03.21 

23.03.21 7в-26 19 5 4 10 - 100 55 3,75 

23.03.21  7г-28  20 4 7 9 - 100 55 3,75 

23.03.21 10а-

26 

24 15 7 2 - 100 83 4,6 

 

23.03.21 

10б-

34 

29 18 9 2 - 100 87 4,8 

география 

 

22.03.21 6кл-

93 

12 45 36 - - 100 61 4 

24.03.21 7кл-

73 

28 43 2 - - 100 97 4,3 

24.03.21 10кл-

60 

30 26 4 - - 100 100 5 

обществозна

ние 

 

25.03.21 10а-

26 

16 8 2 - - 100 89 4,5 

25.03.21 10б-

34 

20 9 5 - - 100 84 4,4 

 

Анализ результатов  показывает, что мотивационный образовательный 

уровень обучающихся, по сравнению с прошлым годом, повысился. Средний 

балл обучающихся по итогам мониторингов составляет- 4.   

  ВПР 

предмет дата класс,кол

-во 

«5

» 

«4» «3

» 

«2» % 

усп. 

% 

ка

ч. 

ср.б

алл 

учитель 

история   

17.04.

21 

5а-31 13 12 5 1 97

% 

81

% 

4,2 Джиджое

ваГ.А 

история    

17.04.

21 

5б -30 6 13 9 1 97

% 

66

% 

3,8 Джиджое

ваГ.А 

история   

17.04.

21 

5в -27 5 15 5 - 100 80

% 

3,8  Акоева 

В.В. 

история  

17.04.

21 

5г -27 6 12 6 - 100

% 

75

% 

3,6  Акоева 

В.В. 

История   

25.04.

21 

 8 в- 23 10 9 3 - 100 95 4,2 Акоева  

В.В. 

История 25.04.

21 

8 г-28 8 14 3 - 100 88 4 АкоеваВ.

В. 



История 11.04.

21 

10 а-26 16 8 2 - 100 80 4,4  

Дедегкае

ва З.А. 

История 11.04.

21 

 10 б-34 19 10 5 - 100 89 4,7  

Дедегкае

ва З.А. 

История 21.04.

21 

7 «А»-24 7 10 4 - 100 80 4,1  

Фарниева 

З.И. 

История  

21.04.

21 

7 «Б»-23 5 8 6 - 100 68 3,9  

Фарниева 

З.И. 

История  

21.04.

21 

7 «В», 26 7 5 10 - 100 54 3,8  

Фарниева 

З.И. 

 История  

21.04.

21 

 7 г-28 5 8 11 - 100 54 3,7  

Фарниева 

З.И. 

 История  

07.04.

21 

6а -31 4 13 11 - 100 60 3,7  

Фарниева 

З.И. 

 История  

07.04.

21 

6 г- 25 5 9 9 - 100 60 3,8  

Фарниева 

З.И. 

Обществоз

нание 

08.04.

21 

6б- 25 6 12 5 - 100 78 4,0  

Фарниева 

З.И. 

Обществоз

нание 

08.04.

21 

 6в-28 10 8 10 - 100 64 4,0  

Фарниева 

З.И. 

Обществоз

нание 

24.04.

21 

7 а- 24 6 10 5 - 100 76 4,05  

Фарниева 

З.И. 

Обществоз

нание 

24.04.

21 

7б- 23 5 8 6 - 100 68 3.95  

Фарниева 

З.И. 

 

Обществоз

нание 

24.04.

21 

7в-26 7 3 8 - 100 55 4  

Фарниева 

З.И. 

 

Обществоз

нание 

 

24.04.

21 

7г-28  5   7 8  -  100   60 3,85  Фарниева 

З.И.  

Обществоз

нание 

23.03.

21 

10кл-60 36 17 7 - 100 88 4,6 Дедегкае

ва З.А. 



География 7.04.2

1 

6 б,в-52  17 24   11 -  100 79  4,1  Хайманов

а Т.М. 

География 23.04.

21 

7 кл.-85 35 34 17 - 100 80 4,2 Хайманов

а Т.М. 

География 3.03.2

1 

11 кл-42 22 20 - - 100 10

0 

4,5 Хайманов

а Т.М. 

 Право 22.03.

21 

10кл-60 38 16 6 - 100 88 4,6 Дедегкае

ва З.А. 

 

 

Результаты проведенного анализа заставляют еще раз указать на 

необходимость дифференцированного подхода в процессе обучения: 

учителю необходимо иметь реальные представления об уровне подготовки 

каждого обучающегося и ставить перед ним ту цель, которую он может 

реализовать. Для этого проведен анализ количественных и качественных 

результатов ВПР, выявлены проблемы обучающихся, спланирована 

коррекционная работа, содержание диагностических работ, разработан план 

подготовки к ВПР. 

  Промежуточная аттестация. 

предмет клас

с 

кол

-во 

«5

» 

«4

» 

«3

» 

«2

» 

% 

усп

. 

% 

кач

. 

ср.бал

л 

учитель 

история 5 а 28 18 7 3 - 100 90 4,5 Джиджоев

а Г.А   

история 5 б 27 16 8 3 - 100 89 4,5 Джиджоев

а Г.А   

история 5 в 27 2 19 6 - 100 77 3,8  Акоева 

В.В. 

история 5 г 27 6 13 8 - 100 70 3,5 Акоева 

В.В.    

История  6 а 31 4 10 17 - 100 45 3,6  Фарниева 

З.И.  

История 6 б 25 7 12 6 - 100 76 4  Фарниева 

З.А. 

История 6 в 28 6 7 15 - 100 46 3,7  Фарниева 

З.А. 

История 6 г 24 2 13 9 - 100 62 4  Фарниева 

З.И. 

История 7 а 24 6 10 8 - 100 67 4  Фарниева 

З.И. 

История 7 б 23 3 10 10 - 100 57 3,7  Фарниева 

З.И. 

История 7 в 26 5 8 13 - 100 50 3,7  Фарниева 

З.И. 



 История  7г 28 4 10 14 - 100 50 3,6  Фарниева 

З.И. 

Обществознан

ие 

 6а 31 5 13 13 - 100 58 3,7  Фарниева 

З.И. 

Обществознан

ие 

6 б 25 7 10 8 - 100 68 4  Фарниева 

З.И. 

Обществознан

ие 

6 в 28 9 8 11 - 100 61 4  Фарниева 

З.И. 

Обществознан

ие 

 6г 24 7 8 9 - 100 62 4  Фарниева 

З.И. 

Обществознан

ие 

7а 24 7 9 8 - 100 67 4  Фарниева 

З.И. 

Обществознан

ие 

7б 23 2 12 9 - 100 61 3,7  Фарниева 

З.И. 

Обществознан

ие 

 7в 26 5 9 12 - 100 54 3,7 Фарниева 

З.И.    

 История 8а 26 11 9 2 - 100 76 4  Акоева 

В.В. 

 История 8 б 22 7 14 1 - 100 95 4,7  Акоева 

В.В. 

 История 8 в 23 8 12 3  100 86 4,2  Акоева 

В.В.    

 История 8г 28 12 9 7 - 100 75 4  Акоева 

В.В. 

Обществознан

ие  

 8а 26 10 13 3 - 100 88 4  Акоева 

В.В. 

Обществознан

ие 

 8б 22 11 10 1 - 100 73 3,2 Акоева 

В.В.  

Обществознан

ие 

8в 23 12 5 6 - 100 73 3,2 Акоева 

В.В. 

Обществознан

ие 

8г 28 11 10 7 - 100 75 3,6 Акоева 

В.В. 

История 10а 26 15 9 2 - 100 92 4,8 Дедегкаев

а З.А. 

История 10б 34 18 13 3 - 100 96 4,5 Дедегкаев

а З.А. 

Обществознан

ие 

10а 26 17 9 - - 100 100 4,7 Дедегкаев

а З.А. 

Обществознан

ие 

10б 34 19 12 3 - 100 98 4,6 Дедегкаев

а З.А. 

Право 10а 26 18 6 2 - 100 97 4,5 Дедегкаев

а З.А. 

Право 10б 34 19 12 3 - 100 98 4,6 Дедегкаев

а З.А. 



География 5кл 79 11 54 14 - 100 82 4 Хайманов

а Т.М. 

География 5б 27 21 6 - - 100 100 5 Джиджоев

а Г.А. 

География 6кл 108 33 48 27 - 100 75 4 Хайманов

а Т.М. 

География 7кл 101 28 74 16 - 100 84 4 Хайманов

а Т.М. 

География 10кл 60 30 24 17 - 100 90 4 Хайманов

а Т.М. 

 

При организации образовательного процесса обратить  особое внимание на 

формирование у большинства обучающихся прочной теоретической базы как 

основы для овладения стойкими практическими навыками; ликвидировать 

пробелы в знаниях по темам. 

 

 Итоговая аттестация . 

 

ЕГЭ 

 

предмет класс кол-во средний балл учитель 

История 11 12 59 Дедегкаева З.А. 

Обществознание 11 24 71 Дедегкаева З.А. 

География - - -  

  

 

Личное участие учителей МО в семинарах, педсоветах, 

профессиональных конкурсах 

 

Ф.И.О.учителя мероприятие дата итог 

    

 Дедегкаева 

З.А. 

Городской семинар.Тема: 

Подготовка к ЕГЭ, задание 

№29.  

 18.02.2021  выступление 

 Дедегкаева 

З.А. 

 Республиканские курсы 

по предмету (лектор). 

Весенняя 

сессия 

(апрель) 2021 

Лекции по 

подготовке к 

ЕГЭ 

Хайманова Т.М. Республиканский семинар. 

Тема:  «Анализ 

результатов ЕГЭ по 

географии за 2020 г.» 

Весенняя 

сессия 

(апрель) 2021 

  выступление 



Хайманова Т.М.  Республиканские курсы 

по предмету (лектор). 

   Лекции 

  

 

             

Реализация общеобразовательных программ МО учителей истории, 

обществознания, географии осуществлялась в соответствии с федеральными 

государственными образовательными стандартами общего образования и с 

учетом   образовательных программ основного общего образования и 

среднего общего образования. 

              Рабочие программы по истории, обществознанию, географии к концу 

2020-2021 учебного года реализованы полностью .  

Анализ 

работы методического объединения учителей естественно – 

математических  наук, информатики, ИЗО и технологии 

в 2020-2021  учебном году 

 

МО учителей естественно-математических наук, информатики, 

технологии и ИЗО работало над методической темой: «Творческое 

развитие личности в процессе личностно – ориентированного подхода в 

обучении с использованием инновационных технологий».  

Работа МО направлена на всестороннее повышение квалификации и 

профессионального мастерства каждого учителя, на развитие и повышение 

творческого потенциала педагогического коллектива МО в целом, а в итоге 

на совершенствование учебно-воспитательного процесса, достижение 

оптимального образования, воспитания и развития конкретных школьников. 

 

Задачи учителей методического объединения на 2020/21  учебный 

год: 

1. Проводить работу по мотивации учителей на участие в конкурсах 

профессионального мастерства. 

2. Продолжить работу по созданию портфолио учителей и учащихся. 

3. Повышение   качества знаний  учащихся  по предметам и создание 

научной базы знаний у учащихся выпускных классов для успешной 

сдачи ОГЭ, ЕГЭ  и поступления в ВУЗы по избранной специальности. 

4. Внедрение и использование  информационных коммуникационных 

технологий (ИКТ) в образовательном процессе на уроках математики, 



физики, химии, биологии, ИЗО, в т.ч. применение интерактивной 

доски. 

5. Продолжить работу с одаренными детьми, формировать банк данных и 

систематизировать работу с ними. 

6. Выявление и обобщение передового опыта учителей. 

7. Обеспечение высокого методического уровня проведения всех видов 

занятий. 

8. Профессиональное становление молодых преподавателей. 

9. Выявление, обобщение и распространение положительного 

педагогического опыта учителей. 

10. Применение   здоровьесберегающих  технологий  на уроках. 

11. Обеспечить объективный подход к оценке результатов учебной 

деятельности учащихся. 

12. Создание культурной образовательной среды на уроках и во 

внеурочное время.  

Пути реализации поставленных задач: 

За 2020-2021 учебный год было проведено 5 заседаний, на которых 

учителя МО делились своими наработками, знакомили коллег с опытом 

работы, обсуждали открытые уроки, предметную неделю, знакомились с 

нормативными и инструктивными документами. По плану работы  были 

организованы взаимопосещения уроков. На заседаниях  проведены обзоры 

научно-педагогической литературы, психолого-педагогической литературы, 

ознакомления с адресами сайтов по предмету. Пополнился библиотечный  

фонд учителей МО периодическими изданиями.   

Статистический отчет 

 

 

№ ФИО учителя Возраст Пед.стаж Курсы (год) 
Аттестация 

(год, 

квалификация) 

1.  Багаева Оксана Маирбековна 37 17 2021 2016 

2.  Булацева Анжела Шотаевна 58 30 2013 2014 

3.  Бурнацева Залина Артуровна 22 5 мес - - 

4.  Газзаев Валерий Енверович 64 13 2020 2021 

5.  Галаванова Элина Андреевна 36 14 2021 - 

6.  Григорян Грета Геворговна 28 5 2021 - 

7.  Остаева Варвара Николаевна 72 42 2020 2011 

8.  
Платковская Елена 

Анатольевна 
44 22 2021 2015 

9.  Санакоева Ирина Семеновна 54 27 2021 2016 

10.  Хамицаева Нонна Левановна 57 30 2021 2016 

11.  
Цаллагова Оксана 

Александровна 
59 38 2021 2016 

12.  Черевиченко Инга Ивановна 45 1 Август - 



2020 

 

2.Научно-методическая работа.  

Отражение работы учителей в сети Интернет. 

 ФИО учителя Ссылка на сайт 

1. Багаева Оксана Маирбековна https://infourok.ru/user/bagaeva-oksana-

mairbekovna, 

http://nsportal.ru/toma-bagaeva 

 

2. Остаева Варвара Николаевна 

 

http://nsportal.ru/varvara06 

 

3. Платковская Елена Анатольевна http://multiurok.ru/elena-platkovskaya 

4. Санакоева Ирина Семеновна https://infourok.ru/user/sanakoeva-irina-

semyonovna, 

http://nsportal.ru/sanakoeva-irina-

semyonovna 

 

 
Отчет  успеваемости и качества ЗУН по итогам года  

 

Ф.И.О. Предмет % успеваемости % качества 

Багаева Оксана 

Маирбековна 

Информатика, 

технология 

100 

100 

90,2 

95 
Булацева Анжела 

Шотаевна 
Биология 100 89 

Бурнацева Залина 

Артуровна 
Физика 99,7 82,7 

Григорян Грета 

Геворговна 
Физика 100 72 

Газзаев Валерий 

Енверович 
Математика 100 54 

Галаванова Элина 

Андреевна 
Математика 100 62 

Остаева Варвара 

Николаевна 

ИЗО, 

Технология 

100 

100 

99,4 

100 

Санакоева Ирина 

Семеновна 

Информатика, 

Технология 

100 

100 

89,8 

96 
Хамицаева Нонна 

Левановна 
Математика 100 41 

Цаллагова Оксана 

Александровна 
Математика 100 71 

Платковская Елена 

Анатольевна 
Химия 100 89 

Черевиченко Инга Биология 100 87 

https://infourok.ru/user/bagaeva-oksana-mairbekovna
https://infourok.ru/user/bagaeva-oksana-mairbekovna
http://nsportal.ru/toma-bagaeva
http://nsportal.ru/varvara06
https://infourok.ru/user/sanakoeva-irina-semyonovna
https://infourok.ru/user/sanakoeva-irina-semyonovna
http://nsportal.ru/sanakoeva-irina-semyonovna
http://nsportal.ru/sanakoeva-irina-semyonovna


Ивановна 

 

Информатика 

 
Ф. И. О. Кол-во 

учеников 

% успев. % кач.  СОУ Средн. балл 

Багаева О.М. 203 100 92 84,1 4,5 

Санакоева 

И.С. 

197 100 90 79,5 4,4 

 

Химия 

 
Ф. И. О. Кол-во 

учеников 

% успев. % кач.  СОУ Средн. балл 

Платковская 

Е.А. 

275 100 75 68 4,1 

 

 

Биология 

 
Ф. И. О. Кол-во 

учеников 

% успев. % кач.  СОУ Средн. балл 

Булацева 

А.Ш. 

199 100 88 79 4.4 

Черевиченко 

И.И. 

416 100 91 79,7 4,4 
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ИЗО  
Ф. И. О. Кол-во 

учеников 

% успев. % кач.  СОУ Средн. балл 

Остаева В.Н. 315 100 99,4 84 4,5 

 
Технология 

Ф. И. О. Кол-во 

учеников 

% успев. % кач.  СОУ Средн. балл 

Багаева 

О.М. 

69 100 96 85,2 4,6 

Остаева В.Н. 106 100 100 87,4 4,7 

Санакоева 

И.С. 

69 100 96 91,5 4,8 

 

 
 

Математика 

 
Ф. И. О. Кол-во 

учеников 

% успев. % кач.  СОУ Средн. балл 

Газзаев В.Е. 222 100 63 63,2 3,9 

Галаванова 

Э.А. 

182 100 52 61 3,8 

Хамицаева 

Н.Л. 

108 100 41 54,9 3,6 
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Хоранова 

М.П. 

129 100 76 70,7 4,1 

Цаллагова 

О.А. 

112 100 71 67,8 4,0 

 

 
 

 

Физика 
Ф. И. О. Кол-во 

учеников 

% успев. % кач.  СОУ Средн. балл 

Бурнацева 

З.А. 

182 100 52 61 3,8 

Григорян 

Г.Г. 

222 100 63 63,2 3,9 

 

 
Отчет  успеваемости и качества ЗУН по итогам года: 

 
Предмет Кол-

во 

% успеваем. % качества Средний 

балл 

СОУ 

Астрономия 60 100 100 4,7 87,4 

Биология 615 100 90 4,4 79,1 

ИЗО 315 100 99,4 4,5 83,8 

Информатика 400 100 91 4,4 81,8 

Математика 588 100 62,6 3,9 64,4 

Технология 244 100 92,2 4,7 97,3 

Физика 399 100 82,7 4,3 74,7 

Химия 317 100 89 4,2 67,1 

 
Выводы. 
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По итогам года % успеваемости всех учителей МО  составляет 100%, 

качество в среднем – 88,3%.  

Рекомендации: 

- провести обсуждение результатов прошедшего года на первом заседании 

МО 2021-2022 уч. года, найти пути решения проблем; 

- последовательно реализовывать повторение и системное обобщение 

учебного материала в течение 2021-2022 у.г. 

- формировать предметную компетентность учащихся. 

 
 Олимпиады. Конкурсы.  

 
Полное название 

конкурса, 

олимпиады 

Дата Ученик (Ф.И.О., класс, место) Учитель 

Всероссийский 

конкурс рисунков 

среди обучающихся 

общеобразовательных 

организаций «МОЙ 

ПРАДЕД – 

ПОБЕДИТЕЛЬ», 

приуроченный к Году 

Памяти и Славы (75-

леиие Победы в 

Великой 

отечественной войне) 

Сентябрь, 

2020г. 

все 12 участников конкурса 

получили СЕРТИФИКАТЫ 

Остаева В.Н. 

Олимпиада 

школьников по МХК 

24.11.2020 .Победителями муниципального 

этапа стали: Гаглоева Елизавета – 

8в класс, Кораблёв Максим – 11а 

класс, Бобров Артём – 11а класс. 

Призёрами стали: Аликова 

Дзерасса – 11а класс, Малиева 

Виктория – 10а класс, Подъячева 

Анна – 8в класс. 

 

Остаева В.Н. 

Республиканский 

конкурс детского 

творчества «Лес 

глазами детей» 

Ноябрь,2020г. Бабочиева Тамилла – 4б -1 место; 

Елоева Камилла – 7а, 2 место; 

Гетоева Элеонора – 8г, 1 место. 

Остаева В.Н. 

Международный 

игровой конкурс по 

истории Мировой 

Художественной 

Культуры «Золотое 

Руно». 

19-24 

февраля, 

2021г. 

Дипломы победителей получили: 

за Ⅰ место в регионе – Коломиец 

Мария – 9в класс. За 2 место в 

регионе: Бублик Егор – 4в класс, 

Икоева Милана – 11а класс, Бобров 

Артём – 11а класс, Кораблёв 

Максим – 11а класс, Бедоева 

Милана – 11а класс. 

Остаева В.Н. 

Конкурс «Есть такая 

профессия – Родину 

защищать», 

20.02.2021 1 место – Дзапарова Зара –7б 

класс, 2 место – Батырова Самира– 

2а класс. 

Остаева В.Н. 



посвящённый Дню 

защитника Отечества. 

«Республиканским 

Домом дружбы 

народов РСО-Алания» 

была проведена 

онлайн акция-

выставка рисунков, 

приуроченная ко Дню 

защитника Отечества. 

23.02.2021 . Грамоты и дипломы получили: 

Дзапарова Зара – диплом – 7б 

класс, Дулаева София – диплом – 

2а класс, Хетагурова Раяна – 

грамота – 4в класс, Калоев Георгий 

– грамота – 6б класс, Гетоев 

Сармат – грамота – 6б класс. 

Остаева В.Н. 

Молодёжный комитет 

КМПФКС АМС г. 

Владикавказа провёл 

конкурс рисунков 

«Скажи наркотикам – 

НЕТ!». 

Март, 2021г Калашникова Дарья – 9в класс, 2 

место. 

Остаева В.Н. 

Городской конкурс 

социального плаката 

«Мой выбор – жизнь!» 

в рамках акции «Мир 

без наркотиков» 

25.03.21 Диплом Ⅰ степени за Ⅰ место - 

Калашникова Дарья – 9в класс. 

Грамоты за активное участие в 

конкурсе социального плаката 

получили все остальные участники 

конкурса (8 чел.) 

Остаева В.Н. 

Молодёжный комитет 

КМПФКС  АМС г. 

Владикавказа провёл 

конкурс рисунков 

«Мы против 

экстремизма». 

Март, 2021 Диплом за 2 место – Маркарьянц 

Алексей – 10б класс. Диплом 

за3место – Калашникова Дарья – 

9в класс. 

Остаева В.Н. 

Управление 

Образования АМС г. 

Владикавказа и МАУ 

ДО «Дом детского 

технического 

творчества» провели 

онлайн конкурс-

выставку творческих 

работ, посвящённую 

60-летию первого 

полёта человека в 

космос. 

12.04.2021г. Диплом за Ⅰ место в младшей 

возрастной группе в номинации 

«Изобразительное искусство» 

получила Дулаева София – 2а 

класс, Диплом за Ⅰ место в 

средней возрастной группе в 

номинации «Изобразительное 

искусство» получил Сапунов 

Денис – 7г класс, Диплом за Ⅰ 

место в старшей возрастной группе 

в номинации «Изобразительное 

искусство» получил Маркарьянц 

Алексей – 10б класс. Диплом за 2 
место в средней возрастной группе 

в номинации «Декоративно-

прикладное искусство» получил 

Кумсиев Хасан – 7б класс. Диплом 

за 2 место в старшей возрастной 

группе в номинации 

«Изобразительное искусство» 

получила Гетоева Элеонора – 8г 

класс, Диплом за 2 место в 

старшей возрастной группе в 

Остаева В.Н. 



номинации «Изобразительное 

искусство» получила Калашникова 

Дарья – 9в класс. 

ⅩⅠⅠ научно-

практическая 

конференция 

«Познание и 

творчество» 

17.04.21г Диплом за ⅠⅠ место в секции 

«История» получил Вирясов 

Анатолий – 7б класс. Грамоту за 

активное участие и научную 

деятельность в ⅩⅠⅠ научно-

практической конференции 

«Познание и творчество» получил 

Вирясов Анатолий – 7б класс. 

Остаева В.Н. 

Муниципальная акция 

«Памяти павших 

будем достойны!»  

Май, 2021г. Гетоева Элеонора – 8г класс, 

диплом Ⅰ степени за Ⅰ место. 

Сертификаты: Калашникова Дарья 

– 9в класс, Чарикова Ариадна – 9в 

класс, Дулаева София – 2а класс, 

Дзапарова Зара – 7б класс, Калоев 

Георгий – 6б класс, Гетоев Сармат 

– 6б класс, Хетагурова Раяна – 4в 

класс. 

Остаева В.Н. 

Всероссийский 

конкурс «КИТ» 

28.11.18 Участвовало – 69уч-ся. 

1 место в регионе – 2 уч-ся 

2 место в регионе – 5 уч-ся 

3 место в регионе – 3 уч-ся. 

Багаева О.М. 

Санакоева И.С. 

Международный 

конкурс по 

информатике и ИТ 

«Инфознайка» 

9.03-15.03, 

2021 

Cтатистика Инфознайка-2021: 

всего участников :12 

число победителей федерального 

уровня:7 

 

Багаева О.М. 

Санакоева И.С. 

Математический 

конкурс «Кенгуру» 

26.03.21 Всего участников: 84 

Регион:13 уч.- 1 место;1 уч. -3 

место. 

Район: 15 уч. – 1 место; 9 уч. – 2 

место; 1 уч. – 3 место. 

По школе: 29 уч. – 1 место; 12 уч. – 

2 место; 4 уч. – 3 место. 

Хоранова М.П. 

Анализ срезовых работ. 
 

В 5-х, 6-х и 7-х классах были проведены административные контрольные 

работы по математике. 

Проведен анализ контрольных работ. 

Анализ результатов  контрольной работы   обучающихся  5 кл.  по 

математике 

Дата проведения - 16.03.2021, учитель Хоранова Марина Петровна 

        

   Класс 

  

Всего  

уч-ся 

в классе 

 

 

Писали  

работу 

 (кол-во и %) 

                              Получили  отметки 

       «5» 

(кол-во и %) 

       «4» 

(кол-во и %) 

        «3» 

(кол-во и %) 

        «2» 

 (кол-во и %) 



 

                % успеваемости-  95,35   % качества-  55,81%     СОУ – 60,74% 
 

Анализ результатов  контрольной работы   обучающихся  7 кл.  по алгебре 

Дата проведения - 18.03.2021,  учитель Хоранова Марина Петровна,Газзаев 

В.Е. 

 

                % успеваемости-  94.12%   качества -65%     СОУ – 73.65% 

Анализ результатов  контрольной работы   обучающихся  6 кл.  по 

математике  

Дата проведения - 19.03.2021, учитель Хамицаева Нонна Левановна 
 

 

 

 Выводы  

На протяжении всего учебного года проводилась большая работа в МО. 

Учителя владеют учебным материалом, методикой ведения уроков, 

используют при проверке знаний, при объяснении нового  материала 

различные формы и методы работы.  

Преподавание ведется с учетом специфики предмета, учебный процесс 

строится на диагностической основе. Учителя в совершенстве владеют 

методикой анализа учебно-методической работы, хорошо ориентируются в 

инновационных  технологиях, умело применяют наиболее результативные из 

них к преподаванию математики, информатики, физики, химии, технологии 

уровневой  дифференциации, модульного обучения. Всеми учителями 

программа пройдена полностью, практическая часть выполнена.  

Цели и задачи на следующий учебный год. 
Задачи на 2021-2022 учебный год: 

 добиваться качественного усвоения программного 

материала всеми учащимися; 

 разработка форм и методов по внедрению ФГОС; 

5 107 97     91 24        26 24      26 45        46 4       4 

        

   Класс 

  

Писали  

работу 

 (кол-во и %) 

                              Получили  отметки 

       «5» 

(кол-во и 

%) 

       «4» 

(кол-во и 

%) 

        «3» 

(кол-во и 

%) 

        «2» 

 (кол-во %) 

7        74  29-40      18-25         21-29        6-9 

        

   

Класс 

  

Всего  

уч-ся 

в 

классе 

 

 

Писали  

работу 

 (кол-во и 

%) 

                              Получили  отметки Успев. Кач. СОУ 

       «5» 

(кол-во и 

%) 

       «4» 

(кол-во и 

%) 

        «3» 

(кол-во и 

%) 

        «2» 

 (кол-во 

%) 

6 109 96 -88 16-17 24-25 28-30 28-30 72,2 42,2 63,3 



 продолжить работу МО по работе с одаренными детьми; 

 продолжить использовать здоровье сберегающих 

технологий; 

 повышать качество образования через технологии 

развивающего обучения, метода проектов, исследовательской 

деятельности; 

 использовать на уроках упражнения, способствующие 

развитию мышления, памяти, внимания. 

МО следует уделить особое внимание совершенствованию 

мониторинга качества знаний через: 

 внедрение здоровье сберегающих технологий; 

 современные подходы к контролю знаний учащихся; 

 построение образовательного процесса на основе 

личностно - деятельностного подхода; 

 непрерывную диагностику учащихся 

 

Анализ 

работы методического объединения учителей физической культуры  

 за 2020/2021 учебный год. 

 Деятельность методического объединения учителей 

физической культуры в 2019-2020  г.г.  строилась в соответствии с планом 

методической работы школы  и была направлена на повышение качества 

образования через создание комфортных условий успешного обучения каждого 

ученика, внедрение принципов личностно-ориентированного подхода в обучении. 

 Все поставленные задачи способствовали достижению цели: дальнейшее 

повышение качества обучения .  

Методическая работа методического объединения учителей физической 

культуры организовывалась в соответствие с планом работы методического 

совета школы. 

На плановых  заседаниях МО  обсуждались вопросы распространения 

актуального педагогического опыта учителей, намечались стратегические и 

тактические задачи, направленные на повышение качества образования 

школьников  анализировались различные методические формы реализации 

мастерства учителей. Одной из оптимальных форм повышения 

профессионального мастерства учителей физической культуры является участие в 

заседаниях методического объединения. В течение 2019-2020 учебного года было 

организовано и проведено 4 заседания по следующим вопросам: 

 анализ методической работы учителей физической культуры, 

проблемы и пути их решения; 

  рассмотрение и утверждение плана методической работы на 2019-2020 

учебный год; 

 анализ методической работы и учебно-воспитательного процесса за 

каждую учебную четверть; 

 пути повышения эффективности уроков физической культуры; 



 тестовый контроль, сдача норм ГТО. 

 организация и проведение школьного этапа Всероссийских олимпиад 

по физической культуре; 

 обеспечение современных требований к условиям перехода на ФГОС 

нового поколения в основной школе; 

 анализ результатов городских и республиканских олимпиад, 

конкурсов; 

 отчеты учителей о работе над темами самообразования и участии в 

профессиональных конкурсах, смотрах, конференциях. 

Анализ информации показывает, что тематика заседаний методического 

объединения определялась задачами методической работы школы на 2019-2020 

учебный год. При выборе тем учитывались профессиональные запросы 

педагогических работников, актуальность рассматриваемых вопросов, их 

значение для совершенствования качества педагогической деятельности и, как 

следствие этого, повышение качества учебно-воспитательного процесса. 

Статистический отчет : 

 

Ф.И.О. учителей, 

количество  

возраст  стаж курсы 

(год) 

аттестация  

( год, квалификация) 

 
Макоева Е.А. 

 

43 22 2019 2020, первая 

Кадзова З.Т. 

 

36 2 - - 

Макоев И.У. 

 

34 2 - - 

 
Отчет по успеваемости и качеству ЗУН по итогам года ( учителя) 

 

Ф.И.О. предмет % успеваемости % качества 
Макоева Е.А. 

 

Физ. культура 100% 92% 

Кадзова З.Т. 

 

Физ. культура 100% 90% 

Макоев И.У. Физ. культура 

 

100% 99% 

Успеваемость по кафедре – 100% 

Качество знаний – 94% 

Средний балл по кафедре –4,1 

 

полное название 

конкурса, олимпиады 

дата ученик 

( Ф.И.О., класс, место) 

учитель 



 

 

 

1. Всероссийская 

олимпиада школьников 

(муниципальный этап) 

 

 

 

 

 

 

 

 

2.Городские 

соревнования 

«Школьные игры» 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

3.«Зарядка с чемпионом» 

 

 

  

 

 

 

4.Республиканский этап 

Всероссийской 

олимпиады школьников 

по физической культуре 

2019-2020г.г. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

13.11.19 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Октябрь 

2019 г 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Октябрь 

2019 

 

 

 

 

 

 

 

Январь 

2020г. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Гутиев Сармат 8 «А», призер 

Аликов Сослан 7 «А» 

победитель 

Рагимов Салман 7 «А», призер 

Аветисова Анастасия 10 «А», 

призер 

Цопбоев Тимур 10 «А», 

призер 

 

 

 

3 место в беге на 100 метров 

Полачев Гамид 9 «В» 

 

3 место в прыжках в длину с 

места 

Балахтина Полина 8 «В» 

 

 

 1 место Перетягивание каната 

6 класс 

   

 2 место  Волейбол 

 

1 место Борьба Хубулов 

Сослан 9 класс 

2 место Хубулов Ацамаз 

9класс 

 

 

 

 

5 классы 

 

 

 

 

 

 

 

Цопбоев Тимур Альбертович 

10 «А» класс-призер 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Макоева Е.А. 

Макоева Е.А. 

 

Макоева Е.А. 

Макоева Е.А. 

 

Макоева Е.А. 

 

 

 

 

Макоев И.У. 

 

 

 

Макоева Е.А. 

 

 

 

Кадзова З.Т. 

 

 

Макоева Е.А. 

 

 

Макоев И.У. 

 

 

 

 

 

 

Макоева Е.А. 

 

 

 

 

 

 

 

Макоева Е.А. 

 

 

 

 

 

 

 

 



5. « Игры на Курской 

слободке» 

 

 

 

 

 

Внеклассные 

мероприятия за 2019-

2020 учебный год. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Март 

2020г 

 

 

 

 

 

 

Сентябрь 

2019г 

 

 

 

 

Октябрь 

2019г 

 

 

 

Март 

2020г 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

1 место Сборная школы № 11 

9-10классов 

 

 

 

 

 

1 «Лучший спринтер» 

 

2 « Лучший в прыжках в 

длину с места» 

 

3 «Футбол» 

 

4 « Веселые старты» 

 

 

5 «Пионербол» 

 

7 «Волейбол» 

 

8 «Баскетбол» 

 

 

 

 

Макоева Е.А. 

Кадзова З.Т. 

 

 

 

 

 

 

Учителя физической 

культуры и классные 

руководители. 

 

 

Логическим продолжением учебной работы в школе является 

 физкультурно-оздоровительная и спортивно-массовая работа учителей 

физ.культуры в школе и городе. Так же учителя принимали активное участие 

в судействе муниципальных соревнований.  

В школе уже 4 года действует секция по волейболу для девочек. 

Наши воспитанницы успешно выступают в сборной команде города 

Владикавказа, а так же за сборную Республики СО-Алания. 

 

Методическое объединение учителей физической культуры с поставленными 

задачами справились. Работу МО учителей физической культуры можно признать 

удовлетворительной.  

Планируя работу МО на 2020-2021 учебный год необходимо: 

- продолжить деятельность в соответствии с основными задачами,  

-использовать современные педагогические технологии,  



-применять обучающие компьютерные программы во время учебной и 

внеурочной деятельности ( теоретическая часть); 

-продолжить работу с одаренными детьми, 

- проводить семинары, круглые столы для обмена опытом работы. 
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 Внутришкольная система оценки качества образования 

Целью ВСОКО является совершенствование деятельности педагогического 

коллектива по обеспечению доступности, качества и эффективности образования, 

выявление и отслеживание образовательного потенциала обучающихся. В связи с 

этим, администрация проводит анализ и экспертизу эффективности результатов 

деятельности педколлектива, мониторинг достижений обучающихся по отдельным 

предметам, руководители методических объединений оказывают методическую 

помощь учителям в процессе диагностирования образовательных 

результатов.Учителя-предметники определяют качество усвоения учебного 

материала с условием дальнейшего динамического развития обучающегося. 

учащихся на дополнительных занятиях и занятиях по самоподготовке. 

 

Анализ результатов государственной итоговой аттестации  МБОУ СОШ №11 в 

2020-2021 учебном году. 

  

Согласно Закона Российской Федерации “Об образовании” освоение 

общеобразовательных программ основного общего и среднего  общего образования 

завершается обязательной итоговой аттестацией выпускников общеобразовательных 

учреждений независимо от формы получения образования. 

 В своей деятельности по подготовке и проведению государственной итоговой 

аттестации администрация школы и педагогический коллектив руководствуются 

нормативно – распорядительными документами федерального, регионального, 

муниципального, школьного уровней.  

На основании Дорожной карты по подготовке выпускников 9,11 классов к 

ГИА были разработаны мероприятия для успешного прохождения  государственной 

итоговой аттестации. Дорожная карта  подготовки к государственной итоговой 

аттестации была рассмотрена на методических объединениях и утверждена на 

совещании при директоре.   

  Для организации работы по подготовке и прохождению государственной 

итоговой аттестации выпускников 9,11-х  классов администрацией школы была 

проведена необходимая консультативно- разъяснительная работа с обучающимися, 

родителями и педколлективом: 

        -собрана и изучена нормативно-правовая база ЕГЭ  и ОГЭ со всеми 

участниками итоговой аттестации (педагогическим коллективом, учащимися, 

родителями): Положение об организации и проведении государственной итоговой 

аттестации по образовательным программам основного общего и среднего общего 

образования в форме ОГЭ и ЕГЭ; 

        -разработана «Дорожная карта»  по подготовке к государственной итоговой 

аттестации выпускников и План мероприятий по сопровождению претендентов на 

получение медали « За  особые успехи в учении на 2020-2021 учебный год; 

       -своевременно проведены родительские  собрания  и классные часы с целью 

ознакомления под роспись выпускников и их родителей с нормативными 

документами по проведению государственной итоговой аттестации, особое 

внимание было уделено особенностям  проведения ГИА в этом году (Памятка о 

правилах проведения ЕГЭ в 2021 году ; 
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   -организованы и проведены дополнительные занятия  по всем предметам; 

   -осуществлен внутришкольный контроль за подготовкой выпускников 9,11  

классов к ГИА; 

 -оформлены стенды  в помощь выпускнику, информационные уголки для учащихся 

(кабинеты), родителей, вывешено  расписание экзаменов и консультаций; 

 -проведена работа по изучению выпускниками Правил заполнения бланка 

регистрации и бланков ответов участников единого государственного экзамена и 

основного государственного экзамена; 

      -проведена работа  (на классных часах, родительских собраниях,)по изучению 

выпускниками и их родителями Порядка проведения государственной итоговой 

аттестации; 

      -своевременно собраны заявления учащихся о сдаче экзаменов по выбору; 

      -проведены мероприятия по подготовке обучающихся 9, 11 классов к итоговому 

собеседованию  и  итоговому сочинению ; 

-определены и утверждены составы  комиссии по заполнению аттестатов; 

-проведены педагогические советы: «О допуске выпускников 9-11-х классов к 

государственной итоговой аттестации», «Об окончании государственной итоговой 

аттестации выпускников 9-11-х классов»; 

-регулярно проверялись классные журналы 9-11-х классов с целью своевременного 

контроля  за  выполнением учебных программ (практической и теоретической 

части) по всем предметам учебного плана, объективности выставления отметок; 

-проверена правильность заполнения аттестатов и книги выдачи аттестатов об 

основном общем и среднем общем образовании. 

      Вопросы подготовки, организации и проведения ГИА рассматривались на 

педагогических советах, совещаниях при директоре, завуче, заседаниях МО. 

            Осуществлялся систематический контроль за ходом  государственной 

итоговой аттестации, психолого-педагогическое сопровождение выпускников 9,11 

классов, контрольно-инспекционная деятельность. 

Кроме того, была организована планомерная работа ( инструктивные семинары, 

вебинары, практические занятия, индивидуальные и групповые консультации с 

организаторами в аудитории и вне аудитории, которые были  ознакомлены и 

снабжены инструкциями для членов комиссии по проведению ГИА, итогового 

сочинения, итогового собеседования .Согласно плана работы педагога-психолога 

Козинской Н.А.по психологическому сопровождению ГИА выпускников  9-11-х 

классов было проведено психологическое обследование:  

-диагностика уровня школьной тревожности по Филлипсу; 

-  определение уровня  тревожности в ситуациях проверки знаний (на  основе 

методики многомерной оценки тревожности (МОДТ)Е.Е. Ромицина в октябре-

ноябре 2020 г.  

        В течение учебного года были проведены групповые и индивидуальные 

тренинги с обучающимися 9,11 классов на темы: 

« Обучение способам снятия эмоционального, физического напряжения и 

релаксации». 

«Выработка навыков мобилизации в стрессовых ситуациях» 

«Обучение методам психосаморегуляции» 
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«Ознакомление родителей с проблемами детей и рекомендациями с формами 

детско-родительского общения в период прохождения ГИА» 

           По решению педагогического совета № 6 от 19.05.2021 года к итоговой 

аттестации допущены 93 обучающихся 9-х классов, что составляет 100% от всех 

выпускников и 46 обучающихся 11-х классов, что составляет 100% от всех 

выпускников. 

Результаты ОГЭ по русскому языку и математике обучающихся 9х классов в 

2020-2021 учебном году. 

 

класс предмет отл хор удов неуд % усп % кач 

9а 

32 

русский зык 11 18 2 1 97 91 

32 математика 4 18 9 1 97 69 

9б 

29 

русский зык 14 13 2 - 100 93 

28 математика 6 20 2 - 100 93 

9в 

31 

русский зык 17 8 6 - 100 81 

31 математика 7 16 7 1 97 74 

итого  59 93 26 3  97 84 

 

 

 

 

Результаты ЕГЭ  обучающихся 11х классов в 2020-2021 учебном году. 

 

предмет количество Мин.балл Не 

преодолели 

Набрали 

высокий 

балл 

Средний 

балл по 

предмету   

Русский язык 46 36  16 68 

Математика 

(профиль) 

20 27   44 

История 12 32 1 2 59 

Обществознание 24 42 4 2 71 

Физика 8 36   49 

Химия 5 36 1 2 68 

Биология 8 36 1  55 

Английский язык 12 22   59 

Информатика 3 40   53 

Литература 3 32  1 73 

Средний балл по школе 60 
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Общие результаты итоговой аттестации 

 

выпускники, 

прошедшие 

обучение по 

программам 
 

Всего 

выпуск

ников 

 
 

Не 

получили 

аттестат 

Прошли итоговую аттестацию и 

получили аттестат 

   обычн

ый 

% с 

отличие

м 

% 

Среднего 

общего 

образования 

 

46 - 37 

 

 

 

81 

 

 

97 

9 

 

 

21 

23 

 

 

20 
 

80 9 20 

Основного 

общего 

образования 

93 2 72 78 21 22 

 

Выводы: 

  учебный год завершился организованно, подведены итоги освоения 

образовательных программ, проведения лабораторных и практических работ в 

соответствии с учебным планом. Теоретическая и практическая части 

образовательных программ освоены; 

    информированность всех участников образовательного процесса с нормативно – 

распорядительными документы проходила своевременно через совещания 

различного уровня; 

  обращение родителей по вопросам нарушений в подготовке итоговой 

государственной аттестации выпускников в школу не поступали;  

 21 выпускник основной школы получили аттестаты с отличием; 

  9 выпускников средней школы получили аттестаты с отличием и медали, 

подтвержденные высоким баллом ; 

 

 

Вместе с тем, контроль за качеством обученности учащихся 9, 11- х классов выявил 

ряд пробелов: 

  недостаточное стимулирование познавательной деятельности учащегося как 

средства саморазвития и самореализации личности;  

 недостаточный уровень подготовки учащихся для реализации 100- балльного 

результата; 
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                        Задачи на 2021-2022 учебный год. 
  

1. Обсудить результаты государственной итоговой аттестации выпускников 9-

х, 11-х классов на заседаниях МО; 

2. Усилить работу классных руководителей с обучающимися и родителями по 

ведению разъяснительной и  информационной работы по порядку проведения ГИА, 

подготовке и проведению ГИА в ППЭ. 

 3. Усилить работу с одаренными и слабоуспевающими  детьми. 

 4. Усилить работу с организаторами в аудитории через практическую 

отработку механизма проведения ЕГЭ и ОГЭ по информатике и английскому языку;  

5.Учителям-предметникам  применять разнообразные формы и методы работы 

с учащимися по развитию их интеллектуальных способностей 

6. Осуществлять взаимодействие семьи и школы с целью организации 

совместных действий для решения успешности обучения и социализации личности. 

7. Продолжить работу по психологическому сопровождению обучающихся в 

подготовке к ГИА. 

         8.Администрации школы  осуществлять внутришкольный контроль: 

- за подготовкой выпускников к государственной итоговой аттестации; 

- за работой учителей-предметников, работающих с выпускниками; 

- за качеством проведения информационно-разъяснительной работы; 

-  за своевременным информированием учащихся и родителей о нормативных 

документах, регламентирующих проведение государственной итоговой аттестации. 
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Внутришкольный контроль 

 Внутришкольный контроль позволил нам выявить сильные и слабые звенья в 

работе того или иного учителя и с учетом этого планировать свою деятельность. При 

организации контроля осуществлялся индивидуальный подход к каждому учителю. 

      Формы контроля: 

-тематический контроль ; выполнение программ и минимума контрольных, 

проверочных и лабораторных работ по всем предметам; организация повторения и 

др.; 

-административный контроль за уровнем ЗУН по предметам( срезы, мониторинг 

ЗУН, текущие ДКР и др.), состояние школьной документации. 

По результатам наблюдений за деятельностью учителей и обучающихся на 

уроках выявлены следующие недочеты: 

-отбор содержания, форм и методов обучения рассчитаны на среднего ученика, 

учителями не планируется урок на обучающихся с высоким и низким уровнем 

мотивации; 

-домашнее задание не дается  с учетом индивидуальных особенностей 

обучающихся; 

-учителя не в полном объеме используют ИКТ, наглядные средства обучения. 

Среди причин, мешающих работе, выделены следующие: 

-недостаточно отработан навык комплексного применения различных средств 

обучения. 

 В течение учебного года заместители директора по УВР осуществляли 

контроль за объемом выполнения учебных программ по всем предметам учебного 

плана. С целью своевременного выполнения программ по предметам была 

организована замена отсутствующих учителей, проводились дополнительные 

занятия, использовались резервные часы, проведено уплотнение материала, чтобы 

компенсировать пробел занятий во время карантина. Благодаря проведенным 

мероприятиям, программы по всем учебным предметам учебного плана во всех 

классах выполнены в полном объеме. 

 

Общие выводы: 

  задачи, поставленные перед пед.коллективом школы в  2020-2021 учебном 

году, выполнены; 

 методическая работа ,проводимая методическим советом школы,  была 

направлена на повышение качества знаний, развитие познавательных и 

творческих способностей каждого ученика и учителя и оказывала 

методическую помощь учителям; 

 повысился профессиональный уровень педагогического коллектива, в связи с 

увеличением количества учителей, прошедших аттестацию на 1 и высшую 

квалификационную категорию; 

 сохранение и укрепление здоровья,  повышение экологической грамотности 

учащихся были реализованы через здоровьесберегающие технологии; 
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 воспитательная работа была реализована через единство урочной и 

внеурочной деятельности учителей; 

 повысился уровень обученности обучающихся на 7 %, по сравнению с 

предыдущим  учебным годом.  

Наряду с  положительными результатами определены проблемные зоны: 

 недостаточно разнообразны формы и технологии работы с обучающимися, 

мотивированными на учебу; 

 недостаточно применяются в практике элементы электронно-образовательных 

ресурсов; 

 недостаточный уровень умений и навыков самоанализа своей деятельности у 

учителей и обучающихся. 

 малое количество победителей и призеров Всероссийской олимпиады 

школьников; 

 недостаточная взаимопосещаемость учителями – предметниками уроков 

коллег. 

Исходя из вышеизложенного, педагогический коллектив школы на 2021-2022 

учебный год определил следующие задачи:  

 повысить качество и результативность  уроков; 

 развивать навыки и умения у обучающихся самостоятельной работы с 

помощью доступных компьютерных технологий; 

 анализировать результаты сдачи ЕГЭ и ОГЭ выпускниками и планировать 

 работу по подготовке выпускников 9, 11 классов к сдаче ОГЭ и ЕГЭ; 

 продолжить оказание  педагогической поддержки молодым учителям; 

 совершенствовать  профессионализм учителя , участвуя в семинарах, 

конкурсах,  конференциях и методических семинарах, занимаясь 

самообразованием и  обмениваясь опытом; 

 усилить работу с одаренными учащимися через дифференциацию обучения, 

участие в конкурсах, олимпиадах; 

 повысить качество образования через технологии развивающего обучения, 

метода проектов, исследовательской деятельности. 
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